CENTRALNY OSRODEK SPORTU

ZAKOPANE

PRIYGOTOWAN OLIMPLISKICH

Dyrektor Sebastian Danikiewicz

Centralny Osrodek Sportu -
Osrodek Przygotowan Olimpijskich w Zakopanem

ul. Bronistawa Czecha 1, 34-500 Zakopane
KRS 0000374033, REGON 142733356-00042, NIP 7010273950
Bank BGK 84 1130 1017 0020 1470 8620 0007

tel. +48 18 263 26 60, fax: +48 18 20149 06

Lakopane, dnia 03.12.2019 r.

WYKONAWCY WG. ROZDZIELNIKA

ZAWIADOMIENIE O WYBORZE OFERTY NAJKORZYSTNIEJSZEJ

Centralny O$rodek Sportu - Osrodek Przygotowan Olimpijskich w Zakopanem,
dziatajgc jako ZAMAWIAJACY, zgodnie z art. 92 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2019 r. poz. 1843, ze zm.) oraz zgodnie z frescig specyfikacii
istotnych warunkdéw zamowienia, niniejszym zawiadamia Panstwa o tym, ze w postepowaniu
o udzielenie zamodwienia publicznego, prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego
na ,.Dostawe wyposazenia gastronomicznego do Centralnego Osrodka Sportu - Osrodka
Przygotowan Olimpijskich w Zakopanem” dokonat nastepujgcego rozstrzygniecia:

Oferty najkorzystniejsze:

Zadanie nr 1: Invsest Horeca Bistro Mariusz Gajdos, Ul. Zawiszy Czarnego 24, 33-300 Nowy
Sqacz - 100,00 pkt.
Zadanie nr 2: PrimGastro Natalia Dotgowska, Jaszczurowka - Bory 10a, 34-500 Zakopane -

97,00 pkt.

Zadanie nr 3: Invsest Horeca Bistro Mariusz Gajdos, Ul. Zawiszy Czarnego 24, 33-300 Nowy
Sgcz - 100,00 pki.

Streszczenie i ocena ztozonych ofert

Nr. oferty Nazwa Wykonawcy i adres Cena oferty brutto zadanie Cena oferty brutto zadanie Cena oferty brutto zadanie
nr 1/ punkty w kryterium, nr 2/ punkty w kryterium, nr 3/ punkty w kryterium,
Gwarancja i rekojmia Gwarancja i rekojmia Gwarancja i rekojmia
zadanie nr 1, punkty w zadanie nr 2, punkty w zadanie nr 3, punkty w
kryterium. tgczna liczba kryterium. tgczna liczba kryterium. tgczna liczba
punkitéw punkitéw punktéw
1 PHU Urzgdzenia dia 113.483,49 zt/
Gastronomii ULM-NEU-ULM, ul. 36 miesiecy
Lotnikéw 6, |
65-138 Zielona Goéra Nie przyznano punkiéw -
oferta odrzucona.
2 PrimGastro Natalia 104.915,06 zt/ 95.152.80 zt/ 263.526,07 zt/ 12 miesiecy
Dotgowska 24 miesigce 60,00 pkt Nie przyznano punktéw -
Jaszczuréwka - Bory 10a, Nie przyznano punkiéw - 24 miesiqgce/ oferta odrzucona.
34-500 Zakopane oferta odrzucona. 37,00 pkt
taczna liczba przyznanych
punkiéw: 97,00 pkt.
3 Invsest Horeca Bistro Mariusz 163.627,74/ - 249.706,56 zt/
Gajdos 60,00 pkt 60,00 pkt
Ul. Zawiszy Czarnego 24, 36 miesiecy/ 36 miesiecy/
33-300 Nowy Sgcz 40,00 pkt 40,00 pkt
tqczna liczba przyznanych taczna liczba przyznanych
punkitéw: 100,00 pkt. punktéw: 100,00 pkt

Wybrane oferty przedstawiajg najkorzystniejszy bilans kryteriow postepowania (dla
kazdego zadania oddzielnie). Nie odrzucono ofert i nie wykluczono ofert Wykonawcdodw
wybranych jako najkorzystniejsze. W niniejszym postepowaniu nie miaty zastosowania
okolicznosci o ktérych mowa w art. 92 ust. 1 pkt. 4, pkt. 5 i pkt. 6 PZP. Umowy w sprawie
zamowien mogg zostac zawarte w terminie okreSlonym w art. 94 ust. 1 pkt. 2 Ustawy Pzp tj. w
terminie 5 dni po przestaniu niniejsze] informaciji (zadanie nr 1 oraz zadanie nr 3) oraz
niezwtocznie po przestaniu niniejszej informacji (zadanie nr 2).

© CEINIEWO
@GIZYCKO
@ wAacz
© WARSZAWA
© SPAtA

@S ICTTRK
(@IAKOPANE

COs

COS-OPO w Gizycku
COS-OPO w Spale
COS-OPO w Szczyrku
COS-OPO w Watczu
COS-OPO w Zakopanem

COS-OPO we Wtadystawowie

00-449 Warszawa ul. tazienkowska 6a, tel.: +48 22 529 87 40

11-500 Gizycko ul. Moniuszki 22, tel.: +48 87 428 23 35

97-215 Inowtddz, Spata Al. Prezydenta Ignacego Moscickiego 6, tel.: +48 44 724 23 46
43-370 Szczyrk ul. Plazowa 8, tel.: +48 33 817 84 41

78-600 Watcz Al. Zdobywcdw Watu Pomorskiego 99, tel.: +48 67 258 44 61

34-500 Zakopane ul. Bronistawa Czecha 1, tel.: +48 18 263 26 60

84-120 Wtadystawowo ul. Zeromskiego 52, tel.: +48 58 674 63 00

www.cos.pl



Centralny Osrodek Sportu -
Osrodek Przygotowan Olimpijskich w Zakopanem

CENTRALNY OSRODEK SPORTY ul. Bronistawa Czecha 1, 34-500 Zakopane
ZAKOPANE KRS 0000374033, REGON 142733356-00042, NIP 7010273950
Bank BGK 84 1130 1017 0020 1470 8620 0007

Dyrektor Sebastian Danikiewicz tel. +48 18 263 26 60, fax: +48 18 20149 06

Wykaz odrzuconych ofert wraz z uzasadnieniem faktycznym i prawnym:

Zadanie nr 1

Oferta firmy PHU Urzgdzenia dla Gastronomii ULM-NEU-ULM, ul. Lotnikéw 6, 65-138 Zielona
Gora oraz oferta firmy PrimGastro Natalia Dotgowska, Jaszczurdwka — Bory 10a,, 34-500
Zakopane zostaty odrzucone. Oferty nie odpowiadajqg tresci specyfikaciji istotnych warunkdéw
zamowienia, co Zamawiajgcy ustalit w oparciu o analize ztozonych ofert dla zadania nr 1 —w
pozycji pieca nr 1.

Firma PHU Urzgdzenia dla Gastronomii ULM-NEU-ULM, ul. Lotnikow 6, 65-138 Zielona Goéra
zaoferowata w tresci pozycji nr 1 urzqgdzenie Rational typ 201, elekiryczny Combi Master a w
pozyciji nr 2 urzgdzenie Rational typ 61 elekiryczny Combi Master.

Firma PrimGastro Natalia Dotgowska, Jaszczuréwka - Bory 10a,, 34-500 Zakopane
zaoferowata w tfresci pozycji nr 1 urzgdzenie Rational SCC201WE a w pozycji nr 2 urzgdzenie
Rational SSC61WE.

Obydwie oferty nie odpowiadajg fresci specyfikacji istotnych warunkdéw zamodwienia i
podlegajg odrzuceniu na podstawie art. 82 ust. 1 pkt. 2 Ustawy Pzp (Dz. U. z 2019 r. poz. 1843,
ze zm.) w zakresie zadania nr 1 w odniesieniu do pozycji nr 1, gdyz zaaferowane przez
obydwie firmy w poz. nr 1 - urzqadzenie Rational typ 201, elektryczny Combi Master nie
odpowiada tresci SIWZ — nie spetnia minimalnych parametrow, w tym w szczegdlnosci
parametrow stanowigcych zmiane tresci siwz z dnia 26.11.2019 r.

Parametry pieca nr 1 w zadaniu nr 1 -z dnia 26.11.2019 r. zapisano w sposéb nastepujgcy:
Wycigg z niektérych parametrow:
e Dzienna liczba positkdéw: 300-500
e Szerokosc¢: 1.084 mm (+-5%)
Gtebokosc: 996 mm (+-5%)
Wysoko$¢: 1.782 mm (+-5%)
Ciezar (netto): 351 kg (+-5%)
Ciezar (brutto): 404 kg (+-5%)
Urzgdzenie zaoferowane przez Wykonawcdw tj. Rational typ 201/Rationall
Rational SCC201WE posiada nastepujgce parametry w odniesieniuv do parametréw
podanych powyzej:
e Dzienna liczba positkdw: 150-300
e Szerokosc¢: 879 mm
e Gtebokos$c: 791 mm
e  Wysokose: 1.782 mm
e Ciezar (netto): 268 kg
e Ciezar (brutto): 312 kg

Zaoferowane przez obydwu Wykonawcdw urzqgdzenie nie spetnia zatem wymagan
minimalnych okre$lonych w opisie przedmiotéw zamdwienia, tak samo nie mozna mu
przypisac cechy urzgdzenia rGwnowaznego, gdyz zgodnie z zapisami SIWZ urzgdzenie winno
spetniac¢ minimalne wymagania postawione w SIWZ.
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Urzgdzenie zaoferowane przez Wykonawcow nie odpowiada zafem fresCi SIWZ w
catosci, co powoduje w konsekwencji zaistnienie niezgodnosci tresci oferty z trescig SIWZ,
oraz w reasumpcji powoduje odrzucenie ofert na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 2 z
zastrzezeniem art. 87 ust. 2 pkt. 3 uPzp, kidrego to jednak przepisu zastosowaé nie mozna.

Powyzsze stanowisko zgodne jest z utrwalong linig orzeczniczg Krajowej Izby Odwotawczej, w
tym nastepujgcego orzecznictwa:

,,Reasumujgc powyzsze, mozna generalnie przyjqc, iz niezgodnos¢ oferty z SIWZ w rozumieniu
art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy polega albo na niezgodnosci zobowigzania, ktére w swojej ofercie
wyraza wykonawca i przez jej ztozenie na siebie przyjmuje z zakresem zobowigzania, ktérego
przyjecia oczekuje zamawiajgcy i ktére opisat w SIWZ; ewentualnie KIO 1936/17 8 na
niezgodnym z SIWZ sposobie wyrazenia, opisania i potwierdzenia zakresu owego
zobowigzania w ofercie, ktory rzutuje na ustalenie jego tresci.”

Wada ztozonych ofert w tej czesci jest nie usuwalna w odniesieniu do ofert kazdej z
podanych firm, stgd nalezato oferty odrzuci¢, co Zamawiajgcy uczynit, wypetniajgc
obligatoryjny obowigzek wynikajagcy z tre$ci przepisu art. 89 ust. 1 pkt. 2 uPzp.

Zadanie nr 3:
PrimGastro Natalia Dotgowska, Jaszczurowka — Bory 10a, 34-500 Zakopane jest niezgodna z
tre$cig specyfikacji istotnych warunkdw zamdwienia i podlega odrzuceniu z uwagi na art. 89
ust. 1 pkt. 2, z zastrzezeniem art. 87 ust. 2 pkt. 3 uPzp.
Wykonawca ztozyt o$wiadczenie w formularzu oferty i zaoferowat gwarancje i rekojmie na
okres 12 miesiecy, co jest niezgodne z tresciqg specyfikacji istotnych warunkdw zamdwienia, w
ktorej zapisano, ze oferowany okres gwarancji jakosci i rekojmi za wady nie moze by¢ krotszy
niz 24 miesiecy. Oferujgc zatem gwarancje i rekojmie na zadanie 3 w wysokosci 12 miesiecy
Wykonawca ztozyl oferte, kiéra nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw
zamowienia, gdyz nie obejmuje gwarancji na okres ustalony jako minimalny, ktéry wynosit
24 miesiecy w kazdym zadaniu oddzielnie. Tym samym oferte nalezato odrzuci¢ na
podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 2, gdyz jej treS¢ nie odpowiada tresci SIWZ, bez mozliwosci jej
sanowania czy poprawy w oparciu o art. 87 ust. 2 pkt. 3 Ustawy Pzp.
Powyzsze stanowisko zgodne jest z utrwalong linig orzeczniczqg Krajowej Izby Odwotawczej, w
tym nastepujgcego orzecznictwa:
,,Reasumujgc powyzsze, mozna generalnie przyjqc, iz niezgodnosc oferty z SIWZ w rozumieniu
art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy polega albo na niezgodnosci zobowigzania, ktére w swojej ofercie
wyraza wykonawca i przez jej ztozenie na siebie przyjmuje z zakresem zobowigzania, ktérego
przyjecia oczekuje zamawiajgcy i ktére opisat w SIWZ; ewentualnie KIO 1936/17 8 na
niezgodnym z SIWZ sposobie wyrazenia, opisania i potwierdzenia zakresu owego
zobowigzania w ofercie, ktdry rzutuje na ustalenie jego tresci.”

Wada ofert w te] czesci jest nie usuwalna, stgd nalezato oferty odrzucic, co
Zamawiagjgcy uczynit, wypetniajgc obligatoryjny obowigzek wynikajacy z tresci przepisu art.
89 ust. 1 pkt. 2 uPzp.

Dziekujemy za udziat w postepowaniu.
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