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DECYZJA -
o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publiczgégg

Na podstawie art. 4 ust. 2 pkt. 1, art. 50 ust. 1, art. 54, w zwiazku z art. 51 ust. 1 pkt. 2
ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
(t j. Dz. U. z 2021 r, poz. 741 z pdzn. zm.), w zwigzku z art. 6 pkt. 3 ustawy z dnia 21
sierpnia 1997r. o gospodarce nieruchomosciami (t. j. Dz. U. z 2021 r., poz. 1899 z p6ézn. zm.)
oraz art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (t. j.
Dz. U. z 2021 r., poz. 735 z pézn. zm.), po rozpoznaniu wniosku o ustalenie lokalizacji
inwestycji celu publicznego Centralnego Osrodka Sportu - Osrodek Przygotowan
Olimpijskich w Spale, z/s 97-215 Inowlodz, Spala. ul. Moscickiego 6

USTALAM LOKALIZACJE INWESTYCJI CELU PUBLICZNEGO dla Inwestora:
Centralny O$rodek Sportu - Osrodek Przygotowan Olimpijskich w Spale,
z/s. 97-215 Inowlodz, Spala, ul. Moscickiego 6,
polegajacej na:
budowie budynku magazynu na sprze¢t sportowy wraz z Konieczng infrastruktursy
techniczng i urzadzeniami budowlanymi na dzialce nr ewidencji gruntéw 54/7, obreb
0007 Spala, zlokalizowanej w miejscowos$ci Spala, gm. Inowlodz.

1. Rodzaj planowanej inwestycji:
~ obiekt ustug sportu.

2. Warunki i szczegolowe zasady zagospodarowania terenu oraz jego zabudowy
wynikajace z przepisow odr¢bnych:

a) Warunki i wymagania ochrony i ksztaltowania ladu przestrzennego:

~ projektujac inwestycje nalezy uwzgledni¢ wymagania ladu przestrzennego
zgodnie z art.] ust. 2 pkt. 1. 2, 3 ustawy o planowaniu 1 zagospodarowaniu
przestrzennym. '

b) Ochrona S$§rodowiska i zdrowia ludzi oraz dziedzictwa kulturowego i
zabytkow oraz dobr kultury wspélczesnej:

- teren inwestycji znajduje sie w caloSci w granicach Spalskiego Parku
Krajobrazowego, utworzonego na mocy rozporzadzenia Wojewody
Piotrkowskiego Nr 4/95 z dnia 5 pazdziernika 1995 r. w sprawie utworzenia
Spalskiego Parku Krajobrazowego (Dz. Urz. Woj. Piotrkowskiego Nr 15 poz.
113). Po stwierdzeniu niewaznosci rozporzadzenia Wojewody Lodzkiego Nr
26/2006 z dnia 13 lipca 2006 r. w sprawie Spalskiego Parku Krajobrazowego
(Dz. Urz. Woj. Lodzkiego Nr 258 poz. 1990) wyrokiem Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego w Lodzi z dnia 17 czerwca 2015r.. sygn.. akt 11 SA/LD
266/15, status prawny Parku okre$la rozporzadzenie nr 4/95 Wojewody
Piotrkowskiego z dnia 5 pazdziernika 1995 roku w sprawie utworzenia
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Spalskiego Parku Krajobrazowego (Dz. Urz. Woj. Piotrkowskiego Nr 15 poz.
113). Zgodnie bowiem z wykladnia prawna. jaka przyjely sady powszechne w
zakresie stosowania aktow wykonawczych w przypadku nowelizacji. badz
zmiany aktu nadrzednego. akt prawny wydany na podstawie nieobowiazujacej
ustawy o ochronie przyrody nadal zachowuje moc z wyjatkiem przepisow
niezgodnych z obecnie obowigzujaca ustawa o ochronie przyrody. Majac
powyzsze na uwadze, w odniesieniu do obszaru Spalskiego Parku
Krajobrazowego obowiazuja zakazy wymienione w § 6 ww. rozporzadzenia nr
4/95 Wojewody Piotrkowskiego z dnia 5 pazdziernika 1995r. w sprawie
utworzenia Spalskiego Parku Krajobrazowego. W oparciu o powyzsze nalezy
wskaza¢, ze z uwagi na Kkonieczno$¢ zminimalizowania oddzialywania
inwestycji na $rodowisko przyrodnicze. przy jej projektowaniu nalezy
ograniczy¢ przeksztalcanie elementow przyrodniczych, w tym uksztaltowania
terenu do niezbednego minimum, ze szczegélnym uwzglednieniem przepisow
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. - O ochronie przyrody (t. j. Dz. U. z 2020 r.
poz. 55 z pézn. zm.) oraz ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. - Prawo wodne (t.
j. Dz. U. 22020 r. poz. 310 z pézn. zm.),

przedmiotowa inwestycja (ktorej powierzchnia w granicach okreslonym we
wniosku inwestora wynosi ponizej 0,5 ha) zgodnie z tre$cia Rozporzadzenia
Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzigé
moggcych znaczaco oddziatywa¢ na Srodowisko (t. j. Dz. U
z 2019 r. poz. 1839) nie zalicza si¢ do przedsiewzie¢ mogacych znaczaco lub
potencjalnie znaczaco oddzialywaé na srodowisko. Z uwagi jednak, ze teren
inwestycji zlokalizowany jest w poblizu obszaru chronionego Natura 2000
Lasy Spalskie PLH 100003, W¢jt Gminy Inowlodz stosownie do art. 96
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku
i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na srodowisko (t. j. Dz. U. z 2021 r., poz. 247), w ramach
wewnetrznego postgpowania wyjasniajacego rozwazyl, ze wnioskowane
przedsiewzigcie nie jest bezposrednio zwigzane z ochrona tego obszaru. nie
wynika z tej ochrony oraz nie bedzie potencjalnie znaczaco oddzialywaé na
obszar Natura 2000.

Przedmiotowa dzialka stanowi czes$¢ wigkszego obszaru przeznaczonego pod
infrastrukture sportowa i urzadzenia towarzyszace. Wskazany zakres
inwestycji obejmuje teren w duzej czesci zainwestowany, majacy dostep do
drogi publicznej gminnej. Teren planowanej inwestycji nie jest pokryty
roslinnoscig, stanowi teren zurbanizowany.

Obszar inwestycji nie jest objety planem zadan ochronnych ustanowionym
zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lodzi z dnia 31
marca 2014 r. w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru
Natura 2000 Lasy Spalskie PLH 100003 (Dz. Urz. Woj. Lodzkiego z 2014 .
poz. 740, z 2016 r. poz. 927 i z 2018 r. poz. 3237). W promieniu nie
mniejszym niz 100 m od dzialki objetej zamierzeniem inwestycyjnym brak jest
miejsc wdrazania monitoringu., siedlisk przyrodniczych a takze nie
stwierdzono wystepowania gatunkow chronionych. stanowiacych przedmiot
ochrony obszaru Natura 2000 Lasy Spalskie PLH100003. Z uwagi na
usytuowanie planowanego przedsiewzigeia w terenie zurbanizowanym, nie
ujetym ustaleniami planu zadan ochronnych, nalezy stwierdzic, ze planowana
inwestycja nie pogorszy stanu siedlisk przyrodniczych ani siedlisk gatunkéw



zwierzat. dla ktérych ochrony wyznaczono ten obszar Natura 2000, jak
rowniez nie wplynie na spojnosé sieci obszarow Natura 2000.

teren inwestycji, zgodnie z wypisem z rejestru gruntdéw stanowi rodzaj uzytku -
tereny rekreacyjno - wypoczynkowe, oznaczone symbolem Bz i w tych
granicach nie wymaga wylaczenia gruntu z produkcji rolnej i lesnej. W obrebie
terenu objetego wnioskiem strony znajduja si¢ takze grunty lesne oznaczone
symbolem - Ls. co w Swietle przepisow ustawy z dnia 3 lutego 1995 r.
o ochronie gruntéw rolnych i lesnych (t. j. Dz. U. z 2021 r. poz. 1326) oraz
Rozporzadzenia Ministra Rozwoju, Pracy 1 Technologii z dnia 27 lipca 2021 .
w sprawie ewidencji gruntow 1 budynkow (Dz. U. z 2021 r. poz. 1390) zwanej
dalej w skrocie u.o.g.r.l., a takze zgodnie z art. 61 ust.1 pkt. 4 ustawy z dnia 27
marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (t. j. Dz. U. z
2021 r., poz. 741.), zwanej dalej w skrocie u.p.z.p, grunty te wymagaja zgody
na zmiang przeznaczenia gruntow lesnych na cele nielesne, chyba ze objete sa
zgoda uzyskang przy sporzadzaniu planow, ktore utracity moc na podstawie
art. 67 ustawy, o ktorej mowa w art. 88 ust. 1 u.p.z.p. Zgodnie z trescia
miejscowego planu  zagospodarowania przestrzennego Gminy Inowlodz
zatwierdzonego Uchwala GRN w Inowlodzu z dnia 26 kwietnia 1990 r. (Dz.
Urz. Woj. Piotrk. Nr 13, poz. 138 z p6zn. zm.). ktéry utracil moc na podstawie
art. 67 ustawy z dnia 7 lipca 1994r. o zagospodarowaniu przestrzennym (Dz.
U. z 1999r. Nr 15, poz. 139 i pdzn. zm.), teren objety wnioskiem przeznaczony
byl pod adaptacj¢ trwala, powigkszenie terenu pod warunkiem zabezpieczenia
swobodnego przebiegu drogi lokalnej Spala — Krélowa Wola poza terenem
C.0.8. (B 27 US — Centralny Osrodek Sportu). Warunki zabudowy dla terenu
rolnego lub lesnego dla inwestycji niezgodnej z przeznaczeniem rolnym lub
leSnym mozna zatem ustali¢ pod warunkiem. iz inwestycja ta bedzie sie
miesci¢ w zakresie celu na ktory nastgpilo odrolnienie w starym planie. Jest to
wykladnia celowosciowa art. 61 ust. 1 pkt 4, opierajaca si¢ na zalozeniu, ze
skoro przepis ustawy "przedluza" skuteczno$¢ prawna aktéw niesamoistnych,
bedacych uzgodnieniami dokonanymi w trakcie procedury planistycznej. to
moze rowniez «przedluzyc¢» skutecznos¢ prawna celu zmiany przeznaczenia
gruntu rolnego lub lesnego. okreslonego w nieobowiazujacym juz planie
miejscowym (wyrok WSA w Warszawie z dn. 21.05.2008 r. sygn. akt IV
SA/Wa 449/08);

w granicach obszaru inwestycji nie wystepuja urzadzenia melioracji wodnych,
jednak w przypadku stwierdzenia na przedmiotowym obszarze urzadzen
melioracji wodnych nieujetych w ewidencji urzadzen melioracji wodnych
i meliorowanych gruntow, a kolidujgcych z realizowana inwestvcja. inwestor
zobowigzany jest we wlasnym zakresie do przebudowy urzadzen zgodnie
z przepisami ustawy 20 lipca 2017 roku Prawo wodne z dnia (t. j. Dz. U. z
2021 r. poz. 624 z pdzn. zm.);

na terenie projektowanej inwestycji nie wystepuja obszary i obiekty objete
formami ochrony zabytkéw o ktorych mowa w art. 7 ustawy z dnia
23 lipca 2003 roku o ochronie zabytkéw 1 opiece nad zabytkami (t. j. Dz. U.
z 2021 r. poz. 710 z poézn. zm.).

teren inwestycji objety wnioskiem, zgodnie z mapg zagrozenia powodziowego,
znajduje si¢ poza obszarem, na ktorym wystepuje prawdopodobienstwo
wystapienia powodzi. co zgodnie z przepisami ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. -
Prawo wodne nie wymaga uzyskania decyzji uzgodnieniowe] w zakresie

)



przedmiotowe] inwestycji od Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki
Wodnej Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie w Warszawie:

- teren projektowanej inwestycji zlokalizowany jest poza obszarami terenow
gorniczych 1 terenow z udokumentowanym zlozem kopalin w rozumieniu
ustawy z dnia 9 czerwea 2011 r. - Prawo geologiczne i gornicze (t. j. Dz. U. z
2021 r. poz. 1420), oraz zagrozonych osuwaniem sie mas ziemnych (zgodnie
z Rejestrem Osuwisk i Terenow Zagrozonych Osuwaniem Mas Ziemnych
bedagcym w posiadaniu Starostwa Powiatowego w Tomaszowie Maz.),
w zwigzku z czym nie ma podstaw do okreslania nakazow. zakazow.
dopuszczen i1 ograniczen w zagospodarowaniu terendw planowanej inwestycji
w powyzszym zakresie.

¢) Obsluga w zakresie infrastruktury technicznej i komunikacji:

- energia elektryczna - z istniejacego przylacza do sieci energetycznej:

- woda - nie dotyczy;

- kanalizacja - nie dotyczy;

— odprowadzenie wod opadowych - na nieutwardzony teren wlasnej dziatki:

- odpady bytowe stale - nie dotyczy;

- dostep do terenu inwestycji poprzez istniejacy zjazd publiczny z drogi
publicznej krajowej Nr 48, oznaczonej jako dzialka o nr ewidencji gruntow
244, obreb 0007 Spala. w zgodzie z przepisami ustawy z dnia 21 marca 1985 r.
o drogach publicznych (t. j. Dz. U. z 2021 r. poz. 1376 z pdzn. zm.);

W przypadku zaistnienia kolizji planowanego przedsigwzigcia z istniejacym

uzbrojeniem terenu, projektowane rozwigzania w zakresie usuniecia kolizji nalezy

uzgodnié z zarzadcami wlasciwych sieci.
d) Wymagania dotyczace ochrony intereséw osob trzecich:

Projektowana inwestycja 1 sposob jej uzytkowania nie moga powodowac
ograniczenia  dotychczasowego uzytkowania terendéw, na ktorych jest
lokalizowana, oraz terendw sasiednich zgodnie z ich przeznaczeniem oraz
zapewni¢ poszanowanie, wystepujacych w obszarze projektowanych obiektow
uzasadnionych intereséw o0sob trzecich, w tym nie moga spowodowac
pozbawienia:

~ mozliwosci korzystania z wody. kanalizacji, energii elektrycznej i cieplnej oraz
ze srodkow lacznoscei,

- dostepu $wiatla dziennego do pomieszczen przeznaczonych na pobyt ludzi,

— dostepu do drogi publicznej (zgodnie z art. 5 ust. 1 pkt. 9 ustawy z dnia 7 lipca
1994 r. - Prawo budowlane (t. j. Dz. U. z 2020 r. poz. 1333 z pdzn. zm.),

- ochrony przed ewentualnymi uciazliwosciami powodowanymi przez halas,
wibracje, zaklocenia elektryczne i promieniowania oraz uwzgledni¢ warunki
do ochrony przed zanieczyszczeniem powietrza, wody i gleby.

3. Granice terenu objetego wnioskiem o wustalenie lokalizacji inwestycji celu
publicznego oznaczono literami ABCDEFGHI na mapie sytuacyjno -
wysokos$ciowej w skali 1 : 1000, stanowigcej cze$¢ graficzng niniejszej decyzji.

UZASADNIENIE

Whnioskodawca - Centralny Osrodek Sportu - Osrodek Przygotowan Olimpijskich
w Spale, z/s. 97-215 Inowlddz, Spala, ul. Moscickiego 6, zlozyl wniosek o ustalenie
lokalizacji inwestycji celu publicznego w zwigzku z planowana inwestycja polegajaca na
budowie budynku magazynu na sprzet sportowy wraz z konieczng infrastrukturg techniczna i



urzadzeniami budowlanymi na dzialce nr ewidencji gruntow 54/7. obreb 0007 Spala.
zlokalizowanej w miejscowosci Spala, gm. Inowlodz.

W toku przeprowadzonego postepowania W sposob wyczerpujacy zebrano
i rozpatrzono caly zgromadzony material dowodowy i na jego podstawie stwierdzono co
nastepuje:

Z uwagi na brak miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla terenu, na
ktorym planowana jest w/w inwestycja, warunki i szczegélowe zasady zagospodarowania
terenu oraz jego zabudowy dla dzialki okreslonej we wniosku ustalono w oparciu o tresé
art. 53 ust. 3 1 art. 54 u.p.z.p.

W mysl art. 2 pkt 5 u.p.z.p. inwestycje celu publicznego nalezy rozumie¢ jako
dzialania o znaczeniu lokalnym (gminnym) i ponadlokalnym (powiatowym. wojewddzkim
i krajowym). a takze Kkrajowym (obejmujacym rowniez inwestycje migdzynarodowe
i ponadregionalne). oraz metropolitalnym (obejmujacym obszar metropolitalny) bez wzgledu
na status podmiotu obejmujacego te dzialania oraz zrédla finansowania, stanowigce realizacje
celow, o ktorych mowa w art. 6 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce
nieruchomos$ciami (t. j. Dz. U. z 2021 r., poz. 1899 z pdézn. zm.) zwanej dalej w skrocie u.g.n.

Zgodnie z art. 6 pkt. 6 u.g.n. za cel publiczny uznaje si¢ ,,budowe i utrzymywanie
pomieszczen dla urzedow organéw wladzy, administracji, sagdow i prokuratur, panstwowych
szk6l wyzszych, szkol publicznych, a takze publicznych: obiektow ochrony zdrowia,
przedszkoli, domow opieki spolecznej, placowek opiekunczo-wychowawczych i obiektow
sportowych™.

Przedmiotowa inwestycje ktéra ma charakter lokalny (gminny). nalezy zatem
traktowac¢ wylacznie jako cel publiczny, i tym samym zgodnie z art. 50 ust. 1 u.p.z.p. podlega
ona procedurze uzyskiwania decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego.

W zwiazku z powyzszym organ | instancji. dzialajac w oparciu o art. 53 ust 1 1 3
u.p.zp. w dniu 15 czerwca 2021 r. wszczal postgpowanie w sprawie wydania decyzji
o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego dla przedmiotowej inwestycji i w formie
obwieszczenia podal je do publicznej wiadomosci. Inwestor oraz wlasciciel nieruchomosci
objetej wnioskiem o ustalenie lokalizacji inwestycji celu publicznego o wszezeciu
postepowania zostali zawiadomieni na pismie.

Po dokonaniu analizy warunkéw i zasad zagospodarowania terenu oraz jego
zabudowy. wynikajacych z przepisow odrgbnych ustalono, ze uzytkowanie w planowanym
zagospodarowaniu terenu inwestycji, opisane we wniosku inwestora nie bedzie naruszato
wlasciwych przepiséw odrgbnych w tym:

— ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (t. j. Dz. U. z 2021 r. poz. 1098
z poézn. zm.),

— ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (t. j. Dz. U. z 2021 r. poz. 624 z pdzn. zm.),

— ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego
ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na
srodowisko (t. j. Dz. U. z 2021 r., poz. 247 z pdzn. zm.),

— ustawy z dnia 3 lutego 1995 r. 0 ochronie gruntow rolnych i lesnych (t. j. Dz. U. z 2021 r.
poz. 1326 z pézn. zm.),

— ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami (t. j. Dz. U.
z 2021 r. poz. 710 z pdézn. zm.),

— ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (t. j. Dz. U. z 2021 r. poz. 2351),

— ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych (t. j. Dz. U. z 2021 r. poz. 1376
z pozn.zm.),

- ustawy z dnia 9 czerwca 2011 r. Prawo geologiczne i gornicze (t. j. Dz. U. z 2021 r.
poz. 1430).



Zgodnie z art. 56. u.p.z.p. nie mozna odmowic¢ ustalenia lokalizacji inwestycji celu
publicznego. jezeli zamierzenie inwestycyjne jest zgodne z przepisami odrebnymi.

W wyniku przeprowadzonej analizy stanu faktycznego i prawnego ustalono ze teren
dziatki, na ktorej zlokalizowana jest inwestycja, znajduje si¢ w posiadaniu Centralnego
Osrodka Sportu w Warszawie 1 jest obecnie uzytkowany dla celow rekreacyjno-
wypoczynkowych i sportowych.

W toku postgpowania uzyskano uzgodnienia i opinie projektu niniejszej decyzji od
wlasciwych organow w zakresie wymaganym przez art. 53 ust. 4 u.p.z.p. w sprawach:

1. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lodzi - w odniesieniu do obszaréw objetych
ochrong na podstawie ustawy o ochronie przyrody — Otulina Spalskiego Parku
Krajobrazowego (organ nie wyrazil stanowiska w terminie 21 dni od dnia otrzymania
projektu decyzji, w zwiazku z czym decyzje uznaé nalezy za uzgodniong):

1. Generalna Dyrekcja Drog Krajowych i Autostrad Oddzial w Lodzi - w odniesieniu do

obszaréw przyleglych do pasa drogowego drogi krajowej Nr DK48 (organ nie zajal

stanowiska w terminie 2 tygodni od dnia dorgczenia wystapienia o uzgodnienie,

w zwiazku z czym uzgodnienie uwaza si¢ za dokonane).

Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie - Zarzad Zlewni w Piotrkowie

Trybunalskim - jako organem wlasciwym w sprawach melioracji wodnych w odniesieniu

do gruntdow wykorzystywanych na cele rolne i lesne w rozumieniu przepisow

o gospodarce nieruchomosciami (organ nie zajal stanowiska w terminie 2 tygodni od dnia

doreczenia wystapienia o uzgodnienie. w zwiazku z czym uzgodnienie uwaza si¢ za

dokonane):.

3. Regionalna Dyrekcja Laséw Panstwowych w Lodzi w odniesieniu do gruntéw
wykorzystywanych na cele lesne w rozumieniu przepisow o gospodarce
nieruchomosciami (Postanowieniem ZS.224.3.809.2021 Dyrektora Regionalnej Dyrekeji
Lasow Panstwowych w Lodzi z dnia 24 listopada 2021 r. projekt decyzji o ustaleniu
lokalizacji inwestycji celu publicznego zostal uzgodniony).

Teren objety wnioskiem nie byl przeznaczony w nieobowiazujagcym planie
zagospodarowania przestrzennego gminy Inowlddz na realizacje celow publicznych
ponadlokalnych, dlatego w mysl art. 53 ust. 4 pkt 10 u.p.z.p. nie zachodzila koniecznos¢
uzgodnienia projektu decyzji z Wojewoda, Marszalkiem Wojewddztwa i Starosta w zakresie
zadan rzadowych i samorzadowych.

Zadaniem organu uzgadniajgcego jest wypowiedzenie si¢ czy realizacja planowanej
inwestycji w ksztalcie okreslonym w projekcie decyzji o warunkach zabudowy jest zgodna
z obowiazujacymi wlasciwymi przepisami odrebnymi, bez mozliwosci okreslania wariantow
czy warunkéw w odniesieniu do rozstrzygnigcia zawartego w tym projekcie. dlatego musi
mie¢ charakter bezwarunkowy.

Zgodnie z art. 56. ust. 3 u.p.z.p. nie mozna uzalezni¢ wydania decyzji o ustaleniu
lokalizacji inwestycji celu publicznego od zobowiazania si¢ wnioskodawcy do spelnienia
nieprzewidzianych odrebnymi przepisami swiadczen lub warunkow.

W toku prowadzonego postgpowania Wnioskodawca w dniu 01 pazdziernika 2021 r.
zlozyl wniosek o zmiane ustalonych w projekcie decyzji granic terenu inwestycji, co
spowodowalo koniecznos¢ uzyskania dodatkowych wuzgodnien projektu decyzji od
wlasciwych organdow w zakresie wymaganym przez art. 53 ust. 4 u.p.z.p., obejmujacych
ochrone gruntow lesnyvch i melioracji wodnych, a poniewaz istniejacy w obrebie inwestycji
stan prawny dotyczacy przeznaczenia gruntow dopuszcza taka zmiane, przychylono si¢ do
wniosku inwestora.

W dniu 09 grudnia 2021 r., na podstawie art. 49 w zwigzku z art. 10 § 1 k.p.a., strony
postepowania administracyjnego zostaly zawiadomione o mozliwosci zapoznania sig
z zebranym materialem dowodowym oraz wypowiedzenia si¢ w sprawie przed jej
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ostatecznym rozstrzygnigciem. W wyznaczonym terminie zadna ze stron nie skorzystala
z przyslugujacego jej prawa.

Niniejsza decyzja nie rodzi praw do terenu oraz nie narusza prawa wlasnosci
i uprawnien osob trzecich.

Decyzja o ustaleniu lokalizacji celu publicznego wiaze organ wydajacy decyzje
o pozwoleniu na budowe,

Niniejsza decyzja wygasa w przypadku gdy wnioskodawcy nie zostala jeszcze wydana
ostateczna decyzja o pozwoleniu na budowg, a inny wnioskodawca uzyska pozwolenie na
budowe lub dla tego terenu uchwalohy zostanie plan miejscowy, ktorego ustalenia beda inne
niz w wydanej decyzji.

Whnioskodawcy, ktory nie uzyskal prawa do terenu, nie przysluguje roszczenie o zwrot
nakladow poniesionych w zwiazku z otrzymana decyzja ustalajaca lokalizacjg inwestycji celu
publicznego.

Projekt decyzji sporzadzil:

mgr ing. arch. Marinsy, Chachost wpisany na fisty
Lodzkie) Okiggowef Isby Architekrdn pod mmeren LO 0418
R Y ~

POUCZENIE

1. Od niniejszej decyzji stuzy stronom prawo do wniesienia odwolania do Samorzadowego
Kolegium Odwolawczego w Piotrkowie Tryb. za posrednictwem Wojta Gminy Inowlddz
w terminie 14 dni od dnia otrzymania niniejszej decyzji.

Odwolanie powinno zawiera¢ zarzuty odnoszace si¢ do decyzji, okresla¢ istote i zakres zadania

bedacego przedmiotem odwolania oraz wskazywac dowody uzasadniajace to zadanie.

3. W trakcie biegu terminu do wniesienia odwolania strona moze zrzec si¢ prawa do wniesienia
odwolania wobec organu administracji publicznej. ktéry wydal decyzje. Z dniem dorgczenia
organowi administracji publicznej oswiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwolania
przez ostatnig ze stron postepowania, decyzja staje si¢ ostateczna i prawomocna.

4. Niniejsza decyzja wiaze organ wydajacy decyzje o pozwoleniu na budowe (art. 55 ustawy
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym).
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Zalaczniki: /\

1. Mapa z wyznaczonymi liniami rozgraniezajacymi.teren inwestycji.
A\ TN e

Rozdzielnik do pisma:

1. Centralny Osrodek Sportu z/s w Warszawie
ul. Lazienkowska 6A. 00-449 Warszawa

2. Centralny Osrodek Sportu
Osrodek Przygotowan Olimpijskich w Spale
Spala, ul. Moscickiego 6. 97-215 Inowlddz
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