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Do wykonawcéw
biorgcych udziat w postepowaniu
wedtug rozdzielnika

oraz

Do wszystkich zainteresowanych
przedmiotowym postepowaniem

INFORMACJA O WYBORZE OFERTY NAJKORZYSTNIEJSZEJ W CZE,§C'ZI L
i IV ORAZ O UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA W CZESCI llI

Dotyczy: postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego prowadzonego na podstawie
art. 275 ust. 1 ustawy Prawo zamédwieh publicznych z dnia 11 wrzeénia 2019 r.
(Dz.U.z2019r. poz. 2019) na sukcesywne dostawy materiatéw budowlanych,
eksploatacyjnych, elekirycznych i hydraulicznych do COS w Warszawie w podziale

na czesci, numer postepowania: NZ/P/33/2021.

Centralny Os$rodek Sportu, dziatajgc na podstawie art. 253 ust. 1 ustawy Pzp,

(Dz. U.z 2019 r. poz. 2019 ze zm.) zwanej dalej ,,ustawq Pzp”, niniejszym zawiadamia o:

1. Wyborze ofert najkorzystniejszych:
Do realizacji przedmiotowego zamdwienia wybrana zostata oferta Wykonawcy:

a) W zakresie czesci l:

' RERRKC COS - cenfrala w Warszawie 00-449 Warszawa ul. tazienkowska 6a, tel.: +48 22 529 87 40
— eczvcko  COS-OPO w Gizycku 11-500 Gizycko ul. Moniuszki 22, tel.: +48 87 441 71 00
st COS-OPO w Spale 97-215 Inowtddz, Spata Al. Prezydenta Ignacego Moscickiego 6, tel.: +48 44 724 23 46

© SPALA COS-OPO w Szczyrku 43-370 Szczyrk ul. Plazowa 8, tel.: +48 33 817 84 41
COS-OPO w Watczu 78-600 Watcz Al. Zdobywcdw Watu Pomorskiego 99, tel.: +48 67 258 44 61

Qe COS-OPO w Zakopanem 34-500 Zakopane ul. Bronis{rowo Czecha 1, tel.: +48 18 201 22 74

g COS-OPO we Wtadystawowie 84-120 Wtadystawowo ul. Zeromskiego 52, tel.: +48 58 674 63 00




Przedsiebiorstwo Handlowe ,,SEA” Pawet Bronikowski, ul. Norbertanska 3, 09-402 Ptock
b) W zakresie czesci ll:

Przedsiebiorstwo Handlowe ,,SEA” Pawet Bronikowski, ul. Norbertanska 3, 09-402 Ptock
c) W zakresie czesci lll:

Nie zostata wybrana oferta najkorzystniejsza.
d) W zakresie czesci IV:

Przedsiebiorstwo Handlowe ,,SEA” Pawet Bronikowski, ul. Norbertanska 3, 09-402 Ptock

Uzasadnienie:

Oferty Wykonawcy wybrane w niniejszym postepowaniu w zakresie czesci |, Il i IV spetniajg
warunki udziatu oraz inne wymagania okre$lone przez Zamawiagjgcego w Specyfikacii
Warunkéw Zamdwienia oraz ustawy Pzp. W wyniku oceny, wedtug kryteridw oceny ofert, oferty
firmy Przedsiebiorstwo Handlowe ,SEA” Pawet Bronikowski uzyskaty najwyzszg liczbe punktéw

w zakresie czesci |, 1 IV.

2. Uniewaznieniu postepowania w zakresie czesci lll oraz ofertach odrzuconych:
Zamawiajgcy informuje, iz na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 3 i 4 ustawy Pzp odrzuca oferte firmy
Kaczmarek Electric S.A., ul. Gajewskich 32, 64-200 Wolsztyn, bowiem oferta ztozona

w postepowaniu nie zostata podpisana podpisem elektronicznym.

Uzasadnienie:
W toku badania ofert Zamawiajgcy ustalit, iz oferta ztozona w postepowaniu przez firme
Kaczmarek Electric S.A., ul. Gajewskich 32, 64-200 Wolsztyn, nie zostata podpisana podpisem

elektronicznym.

Zgodnie z art. 63 ust. 2 ustawy Pzp w postepowaniu o udzielenie zamdwienia o wartosci
mniejszej niz progi unijne oferte sktada sie, pod rygorem niewaznosci, w formie elektronicznej
lub w postaci elekironicznej opatrzonej podpisem zaufanym lub podpisem osobistym. Oznacza
fo, ze w przypadku braku odpowiedniego podpisu elekironicznego ztozona oferta bedzie
niewazna. Z art. 73 § 1 k.c. wynika natomiast, ze niezachowanie postaci elektronicznej oferty
opatrzonej podpisem zaufanym albo osobistym, stanowigcej dokumentowqg forme czynnosci
prawnej, skutkuje jej niewaznosciq. Ztozenie oferty w niewtasciwej formie jest uchybieniem
nieusuwalnym. Formularz oferty winien by¢ zatem zeskanowany w catosci i zamieszczony jako
jeden plik (jeden dokument), anastepnie opatrzony kwadlifkowanym podpisem
elektronicznym, podpisem zaufanym lub podpisem osobistym, bqdz wszystkie dokumenty
powinny zosta¢ skompresowane do jednego pliku, opatrzonego odpowiednim podpisem
elektronicznym. W przypadku gdy pliki zamieszczane sq osobno, kazdy plik winien byé¢
opatrzony podpisem elektronicznym. W wyroku z dnia 5 lipca 2019 r. Krgjowa lIzba
Odwotawcza (sygn. akt KIO 1152/19) stwierdzita, ze: ,Problemem jest jednak fakt,
ze najwazniejsza  merytorycznie cze$S¢ oferty — zatgcznik cenowy nie zostata przez
odwotujgcego podpisana, 1. plik nie zostat opatrzony kwalifikowanym podpisem
elektfronicznym. Nie byto sporne, ze sam plik nie zostat indywidualnie podpisany, natomiast
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odwotujgcy nie przedstawit zadnego dowodu na to, ze plik ten zostat objety jakimkolwiek
ogdinym podpisem elektronicznym dotyczgcym catego katalogu plikdw sktadajgcych sie
na oferte (w znaczeniu technicznym kwalifikowanego podpisu elekironicznego, a nie woli
ztozenia danego oswiadczenia)”.

Ztozony w niniejszym postepowaniu  Formularz oferty  Wykonawcy zawiera niewazne
i nieskuteczne oswiadczenie woli w zakresie warunkdw zamoéwienia, w tym w szczegdlnosci
ceny ofertowej brutto i ferminu dostawy wyktadziny, stanowigcych kryteria oceny ofert.
W takim przypadku oferta ztozona przez Wykonawce jest niezgodna zardwno z ustawqg Pzp
jak i ustawq k.c. i podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 3i 4 ustawy Pzp.

W zwigzku z powyzszym Zmawiajgcy postanawia jak na wstepie i odrzuca oferte wykonawcy
Kaczmarek Electric S.A., ul. Gajewskich 32, 64-200 Wolsztyn.

Ponadto Zamawiajgcy informuje, iz na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp odrzuca
oferte firmy Przedsiebiorstwo Produkcyjno Handlowo Ustugowe ELDOR kLukasz Baranowski,

ul. Poznanska 125, 18-400 tomza, bowiem jest niezgodna z warunkami zamdwienia.

Uzasadnienie:
W toku badania ofert Zamawiajgcy ustalit, iz oferta ztozona w postepowaniu przez firme
Przedsiebiorstwo Produkcyjno Handlowo Ustugowe ELDOR tukasz Baranowski, jest niezgodna
z warunkami zamaoéwienia.
Zamawiajgcy ustalit, iz cze$¢ asortymentu oferowanego przez Wykonawce nie spetnia
wymagan opisanych w OPZ i Formularzu kalkulacyjnym:
a) Pozycja 23 - Zamawiajgcy wymagat zardwki o mocy 6W, wykonawca zaoferowat
zardwke o mocy 7W.
b) Pozycja 24 - Zamawiajgcy wymagat zardwki o mocy 13W, wykonawca zaoferowat
zaréwke o mocy 15W.
c) Pozycja 39 - Zamawiajgcy wymagat oprawy o barwie $wiatta 4000K, wykonawca
oferuje oprawe o barwie $wiatta 7000k.
d) Pozycja 47 — Zamawiajgcy wymagat oprawy 24V, wykonawca oferuje oprawe 230V.
W zwigzku z powyzszym Zamawiqjgcy postanawia jak na wstepie i odrzuca oferte firmy

Przedsiebiorstwo Produkcyjno Handlowo Ustugowe ELDOR tukasz Baranowski.

Po odrzuceniu ofert firm Kaczmarek Electric S.A. oraz Przedsiebiorstwo Produkcyjno Handlowo
Ustugowe ELDOR tukasz Baranowski, Zamawiajgcy uniewaznia postepowanie w zakresie
czesci lll na podstawie art. 253 ust. 2 ustawy Pzp, gdyz wszystkie ztozone oferty podlegaty

odrzuceniu.



3. Ofertach Wykonawcow biorgcych udzial w postepowaniu i przyznanej punktacii:

. . |Liczba punktéw
Liczba punkiow . Suma
. . w kryterium
Lp. Nazwa i adres Wykonawcy w kryterium Termin Przyznanych
,Cena” " " punktéw
dostawy
CzeSC I
: Przedsiebiorstwo Handlowe ,,SEA” Pawet Bronikowski £0.00 40.00 100.00
ul. Norbertanska 3, 09-402 Ptock ’ ’ )
czesc
: Przedsiebiorstwo Handlowe ,,SEA” Pawet Bronikowski 40,00 40.00 100.00
ul. Norbertanska 3, 09-402 Ptock ’ ’ )
czesc
Przedsiebiorstwo Produkcyjno Handlowo Ustugowe
[ ELDOR tukasz Baranowski Oferta odrzucona
ul. Poznanska 125, 18-400 tomza
5 Kaczmarek Electric S.A. Oferta od
ul. Gajewskich 32, 64-200 Wolsztyn erta odrzucona
CIZESC IV
: Przedsiebiorstwo Handlowe ,,SEA” Pawet Bronikowski £0.00 40.00 100,00
ul. Norbertanska 3, 09-402 Ptock ’ ’ '

Rozdzielnik:

KIEROWNIK ZAMAWIAJACEGO

1. Przedsiebiorstwo Handlowe ,SEA” Pawet Bronikowski,

email: sea@sea.com.pl

2. Przedsiebiorstwo Produkcyjno Handlowo Ustugowe ELDOR tukasz Baranowski

email: p.wirth@eldor.net.pl

3. Kaczmarek Electric S.A., email: tomasz.sajan@ke.pl
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