Zakopane, dnia 15.12.2020 .
Wszyscy zainteresowani
Dotyczy: postepowania na dostawe armatek snieznych do COS-OPO w Zakopanem.

Zamawiajgcy udziela odpowiedzi na pytania z dnia 11.12.2020 r. , dokonujgc
jednoczesnie zmiany tresci specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia, poprzez
rozszerzenie opisu przedmiotu zaméwienia.

., W Specyfikaciji Istotnych Warunkéw Zamowienia Zamawiajgcy w Zatgczniku nr 5
przedstawit opis przedmiotu zamowienia.

Miedzy innymi jest tam wskazane:

- flos¢ dysz wodnych: od 90 do 120

- wentylator: z tworzywa — nie metalowy (ma zapobiec hadmiernemu obmarzaniu).

W nawigzaniu do przytoczonych wyzej warunkdw prosze o udzielenie odpowiedzi:”

I liczba dysz wodnych od 90 do 120
Czym kieruje sie Zamawiajgcy okreslajgc doktadnie taki przedziat ilosciowy; czy
doktadne wskazanie tego przedziatu jest poparte racjonalnymi przestankami,
wyliczeniami lub badaniami; jakie sqg zalety ilosci dysz ze wskazanego przedziatu
wobec innegj liczby dysz?
Nadmieniam, ze armatki réznych producentdw przy nizszej jak i wyzszej ilosci dysz
wodnych spetniajg opisane w SIWZ parametry techniczne, jakosciowe,
wydajnosciowe, funkcjonalne oraz uzytkowe.
Czy w zwigzku z tym Zamawiajgcy dopuszcza mozliwosc ztozenia oferty na armatki z
inng iloscig dysz wodnych, niz wskazana w SIWZ?2

Odpowiedz: Zamawiajgcy dopuszcza inne ilo$ci dysz, pod warunkiem zachowania co
najmniej takiej samej wydajnosci $niezenia, zgodnie ze zmienionym opisem
przedmiotu zamodwienia z dnia 15.12.2020 r. W przypadku sktadania oferty
rownowaznej do oferty nalezy dotgczyE wyliczenia, z ktérych bedzie mozna bez
trudnosci zweryfikowac wydajnos$¢ urzgdzenia i spetnienie minimalnych parametrow
wydajnosci, ktére nie mogqg by< mniejsze, anizeliwymagane i podane jako minimalne
w opisie przedmiotu zamodwienia.

Il. wentylator z tworzywa
Czy Zamawiajgcy wskazuje wykonanie catego wentylatora z ,,tworzywa”, czy chodzi
tylko o topatki wentylatora?e
Jakie tworzywo Zamawiajgcy ma na mysli, swiadomie wykluczajgc metal jako
~tworzywo"2 Czy chodzi o tworzywo sztuczne typu plastik (jaki konkretnie), zywica
utwardzalna (o jakich wtasciwosciach), inne tworzywo techniczne (jakie222)2
Czy wykluczajgc metal jako materiat na wentylator bgdz topatki wentylatora
Zamawiajgcy podpiera sie badaniami na wskazane ,,obmarzanie”? Jakie tworzywo
wedtug Zamawiajgcego ma lepsze parametry przeciw ,,obmarzaniu” w stosunku do
metalu.
Nadmieniam, ze w catym urzqdzeniu jakim jest armatka Sniezna jest wiele
elementéw metalowych (pierscien, zawory, rama, krata wentylatora), jak i z réznych
tworzyw (weze, uszczelki, obudowa armatki).
Dlaczego Zamawiajgcy wskazuje jedynie wentylator jako element gdzie uzyty
materiat — metal — miatby by¢ bardziej narazony na ,,obmarzanie” niz inne elementy
armatki?

Odpowiedz: Zamawiajgcy wyjasnia, ze wskazane topatki z tworzywa sq lepsze pod

1



wzgledem eksploatacii od topatek metalowych. Zamawiajgcy nie prowadzit badan,
a podany parametr jest wynikowqg obserwacji na etapie eksploatacji armatek w
latach poprzednich. Sporzgdzajgc opis przedmiotu zamdwienia brano pod uwage

wtasnie doswiadczenia eksploatacyjne z lat poprzednich. Niemniej jednak dopuszcza
sie topatki metalowe jako rwnowazne.

Dalsza czes¢ pytan:

Nadmieniam, ze powyzsze warunki wskazane jako specyfikacja i opis przedmiotu
zamowienia wyraznie wskazujg na wybdr i faworyzowanie tylko jednego producenta
— firme Supersnow S.A. Moze to by¢ przedmiotem odwotania i ztozenia skargi do
Krajowej Izby Odwotawczej przez innych producentow.

Odpowiedz:

Po pierwsze, Zamawiajgcy wyjasnia, ze nie wskazat patentu i pochodzenia. Parametry
podane w opisie przedmiotu zaméwienia mogq spetni¢ rézni wykonawcy, ktérych
kregu Zamawiajqcy nie ogranicza. Jest to kolejne na przestrzeni ostatnich kilku lat
postepowanie o udzielenie zamdéwienia publicznego, zgodnie z przepisami PZP na
armatki $niezne do osrodka, kiére wygrywali rézni wykonawcy (rézni producenci),
stad podniesiony przez Wykonawce zarzut faworyzowania okreslonego Wykonawcy
uzna¢ nalezy za catkowicie chybiony, co dowodzi w szczegdlnosci temu, ze
postepowania prowadzone sq konkurencyijnie.

Po drugie, Zamawiajgcy dokonat w latach poprzednich kompleksowej modernizaciji
instalacji nasniezania (np. budowa dwdch zbiornikdw do nasniezania, budowa tras
biegowych, budowa pompowni cisnieniowych, budowa instalacji nasniezania tras,
budowa mostu nad trasg, budowa oswietlenia tras, budowa elekt rantéw i hydrantéw,
wykonanie komunikacji pomiedzy instalacjami nasniezania oraz wykonat instalacje

systemu zarzgdzania procesem $niezenia tras).

L przyczyn wskazanych powyzej od dnia 15.12.2020 r. wymaga sie, aby dostarczony
przedmiot zamodwienia byt w petni kompatybilny z istniejgcym w osrodku systemem
zarzgdzania procesem Sniezenia — systemu/ aplikacji pod nazwg Snowmatic.

Odbidér przedmiotu zaméwienia polegal bedzie dostawie armatek w wyznaczone
miejsce, celem wpiecia (podigczenia) do istniejacej instalacji zarzgdzania
Sniezeniem. Jezeli armatki nie bedg kompatybilne i sterowalne z poziomu
posiadanego systemu to Zamawiajgcy nie przyjmie ich, gdyz bedg bezuiyteczne.
Zamawiajacy nie ma zamiaru kupowaé armatek, co do ktérych konieczne bedzie
zatrudnienie _dodatkowej obstugi technicznej, gdyz zapewnienie komunikacji z
posiadanym przez Zamawiajgcego systemem $niezenia Snowmatic mozna spetnié
bez wiekszych trudnosci. Inna ocena w tym zakresie powoduje, ie kosztem
dopuszczania produktéw nie zapewniajgcych takich wtasciwosci (braku mozliwosci
wpiecia sie do systemu i zdalnego zarzgdzania armatkami) Zamawiajgcy bedzie
ponosit dodatkowe koszty obstugi podczas procesu s$nieienia, zwilaszcza w
odniesieniuv do armatek, kiére nie bedg kompatybilne z posiadanym systemem
sniezenia tras.

Spetnienie nieuzasadnionych warunkéw obnizenia jakosci powoduje podrozenie
kosztow obstugi eksploatacyjnej, co przeczy zasadzie gospodarnosci, zgodnie z
ustawq o finansach publicznych.

Podnoszgc kwestie wskazang powyzej, w tym orzecznictwo Krajowej Izby
Odwotawczej, ktére podnosi Oferent, wyjasnia sie, co nastepuje.

Zamawiajacy wyjasnia, Ze moze, a nawet musi zgdaé produkiéw wysokiej jakosci, co
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nie uchybia postanowieniom Prawa zamdwien publicznych (art. 7 ust. 1 PZP) w
zadnym przypadku. Wykonana modernizacja i rozbudowa tras miata na celu
usprawnienie procesu sniezenia i to sie udato wykonac. Zatem nieuprawnione byto by
cofanie sie do tytu technologicznie, poprzez zakup archaicznych rozwigzan, nie
pozwalajgcych na zdalne zarzgdzanie nimi. Obecnie niczym szczegdinym
technologicznie, jak jeszcze kika lat temu, jest automatyka i system BMS do
zarzqgdzania, czy to $niezeniem, czy to innymi procesami moggcymi podlegac
automatyzaciji i zarzgdzaniu (systemy smart, fibaro, inne).

Zgodnie z ugruntowanq opinig Urzedu Zamowien publicznych:

Nalezy zauwazyc, iz okreslenie przedmiotu zamdwienia jest zarazem obowigzkiem jak
i uprawnieniem zamawiagjgcego. Jego okreslenie w sposdb obiektywny, z
zachowaniem zasad ustawowych, nie jest jednoznaczne z koniecznoscig zdolnosci
realizacji zamoéwienia przez wszystkie podmioty dziatajgce na rynku w danej branzy.
Powyzsze potwierdza orzecznictwo Krajowej Izby Odwotawczej, m.in. wyrok KIO z dnia
17 stycznia 2008 r., sygn. akt KIO/UZP 80/07, w ktérym "lzba stwierdzita, ze Zamawiajgcy
ma prawo opisac swoje potrzeby w taki sposdb, aby przedmiot zamdwienia spetniat
jego wymagania i zaspokajat potrzeby, pod warunkiem, ze dokonany opis nie narusza
konkurenciji_ani_réwnego traktowania wykonawcow. Sama okolicznos¢, ze opis
przedmiotu zamodwienia uniemozZliwia ztozenie oferty przez Odwotujgcego nie
wskazuje na naruszenie podstawowych zasad udzielania zamowien publicznych,
skoro na rynku dziatajg podmioty mogqgce brac udziat w postepowaniu samodzielnie
lub w ramach konsorcjum, czemu Odwotujgcy nie zaprzeczyt” (UZP, Zamodwienia
publiczne w orzecznictwie, zeszyt orzeczniczy nr 1, Warszawa 2008, s. 35).

Na rynku, oprécz wskazanego producenta przez Oferenta sq inni producenci armatek
Snieznych, ktérzy majg w ofercie armatki, ktérymi mozna zdalnie zarzgdzac.

Podobnie KIO w wyroku z dnia 9 pazdziernika 2008 r., sygn. akt KIO/UZP 1024/08
~Zamawiajgcy, dziatajgc w granicach okre$lonych przepisami prawa, ma prawo
sprecyzowac przedmiot zamdwienia o okreslonych minimalnych standardach
jakosciowych i technicznych. Okolicznosé o charakterze notoryjnym, ze nie wszyscy
wykonawcy dysponujg produkiem spetniajacym wymagania Zamawiajgcego
opisane w siwz i mogq go zaoferowaé oraz, ze wymagania techniczne sg trudne do
spetnienia przez niektérych wykonawcéw, nie oznacza, 7ze postepowanie o udzielenie
zamowienia publicznego jest prowadzone w_sposéb utrudniajacy zachowanie
uczciwej konkurenciji (UZP, Zamdwienia publiczne w orzecznictwie, zeszyt orzeczniczy
nr 3, Warszawa 2009, s. 40). ,, Zamawiajgcy ma prawo wymagaé, aby przedmiot
zamowienia byt zrealizowany w jakosci wyziszej, niz standardowa, lub o podwyziszony
parametrach, o ile jest w stanie swoje wymagania usprawiedliwi¢ obiektywnymi
okolicznosciami” (wyrok KIO z dnia 2 kwietnia 2008 r., sygn. akt KIO/UZP 236/08, UZP,
Zamowienia publiczne w orzecznictwie, zeszyt orzeczniczy nr 1, Warszawa 2008, 5.40).

Obiektywne okolicznosci podano powyzej i nie powinny budzi¢ jakichkolwiek
watpliwosci. Zamawiajgcy nie dopuszcza armatek, kidérych nie mozna zdalnie
sterowac i zarzgdza¢ nimi zdalnie. Wykonawca obowigzany jest wpigl sie w
posiadany system $niezenia Snowmatic, co nalezy spetnic. Wskazuje sie rowniez, ze
tut. oSrodek jest osrodkiem przygotowan olimpijskich i wykorzystywane w procesie
Sniezenia rézne urzgdzenia, muszg by¢ o najwyzszej jakosci i niezawodnosci.

Od dnia 15.12.2020 r. Zamawiajgcy zmienia opis przedmiotu zaméwienia, nadajgc mu
brzmienie nastepujgce jak nizej. Nie zmienia sie terminu sktadania ofert.



Zatgcznik nr 5 z dnia 15.12.2020 r.

OPIS PRZEDMIOTU ZAMOWIENIA

Przeznaczenie w $niezeniu: pochyte tereny, w tym zeskoki skoczni narciarskich

Typ: Wentylatorowa;

Model: Automatyczny;

Sterowanie: Automatyczne;

Zarzgdzanie i obstuga: armatka ma zapewnia¢ kompatybing prace w istniejgcym
systemie zarzgdzania procesem Sniezenia Snowmatic. Armatki nalezy wpigé do
istniejgcego systemu, co powoduje, ze majg by¢ w petni kompatybilne we wskazanym —
posiadanym systemie. Armatki muszg by<¢ zarzgdzane, nastawiane, kontrolowane pod
wzgledem pracy i wydajnosci pracy w posiadanym systemie $niezenia.

llos¢ dysz wodnych*:  od 90 do 120;

llos¢ nukleatorow*: od 8 do 12

llo$¢ dysz wodnych iilos¢ nukleatorow moze byc¢ inna wg. rozwigzan innych
producentéw, jednak 1 armatka ma osiggac wydajnos¢ produkcji Sniegu co najmniej na
poziomie jak nizej tj. nie mniej niz 100 m3/h.

Ogrzewanie dysz: TAK;

Cisnienie robocze wody:8-40 bar;

Maksymalny pobér wody dla 40 bar: nie mniej niz 600 I/min (101/s);

Max. produkcija sniegu: powyzej 100 m3/h;

Wentylator: z tworzywa lub metalu.

Maksymalne zapotrzebowanie na energie: do 23 kW;

Moc silnika wentylatora: minimum 15,0 kW;

Regulowany wznios tuby: automatyczny za pomocg sitownika elektrycznego lub
hydraulicznego, przy czym musi umozliwiac nastawienie na terenie pochytym w celu
$niezenia skoczni;

Obrot w poziomie: 360°;

Oscylacja: Automatyczna;

Dysze: ceramiczne;

Zespot wodny: podgrzewany o konstrukcji samoczynnie odwadniajgce;;
Wktad filtra wody: szczelinowy;

Panel sterowania: demontowalny oraz dotykowy;

Stacja pogodowa: wentylowana;

Ztgcze wodne: obrotowe;

Podwozie: na tapach z uchwytem do podnoszenia na lemieszu ratraka. Dtugose tapy
minimum 100cm;

Uchwyty fransportowe: podwdjne do przenoszenia na lemieszu ratraka;

Sprezarka: bezolejowa;

Przylgcze wodne: Camlock zenski 2;

Kabel zasilajgcy: 10 x 63A, 20 m;

Oswietlenie: led;

Rok produkcii: nie wczesniej niz 2020 rok.

Waz wodny gumowy: co najmniej 1,8 m z koncowkami camlock 2”;

Armatka musi zosta¢ wigczona do systemu nasniezania dziotajgcego na terenie tut.
oSrodka (w celu zarzgdzania procesem $niezenia obiektdw sportowych). Rodzgj
urzgdzenia: seryjnie produkowane bedgce w oficjalnej ofercie producenta. Zrédta do
sprawdzenia: Internet lub foldery reklamowe. Nie dopuszcza sie urzgdzen prototypowych,
regenerowanych czy refabrykowanych.



Uwagi: miejsce dostawy, montazu i instalacji znajdowac sie bedzie pod adresem ul.
Bronistawa Czecha 1, 34-500 Zakopane (ostateczne miejsce zostanie wskazane
bezposrednio przed roztadunkiem). Zamawiajgcy dopuszcza  mozliwose
przedstawienia w ofercie asortymentu rownowaznego, pod warunkiem, iz oferowany
asortyment bedzie o takich samych lub lepszych parametrach technicznych,
jakosciowych, funkcjonalnych oraz uzytkowych, z zastrzezeniem odpowiedzi na
pytania, jokie udzielono w dniu 11.12.2020 r. Wykonawca, ktéry powotuje sie na
rozwigzania rownowazne opisywanym przez Zamawiagjgcego, jest obowigzany
wykazac w formularzu oferty i w szczegdtowej specyfikacji oferowanego asortymentu,
ze oferowane przez niego dostawy, spetniajg wszystkie minimalne okreslone przez
Zamawiajgcego co najmniej w stopniu minimalnym, okresSlonym w tabeli podanej
powyzej. Oferujgc sprzet i urzgdzenia rownowazne Wykonawca zobowigzany jest do
szczegotowego wypetnienia szczegotowej specyfikacji oferowanego asortymentu po
to, aby Zamawiajgcy mégt ocenié, czy rzeczywiscie Wykonawca oferuje urzqgdzenie
rownowazne. Punktem odniesienia dla oceny rozwiqgzan rownowazinych jest tabela
wskazana powyzej, w ktérej Zamawiajgcy podal graniczne parametry
rdwnowaznosci dopuszczajgce produkty rownowazine. Zamawiajgcy zastrzega sobie
mozliwosé weryfikacji i wzywania do wyjasnien we wskazanym zakresie w przypadku
watpliwosci. Wykazanie rownowaznosci stoi po Stronie Wykonawcow, zatem istotne
jest, aby dowies¢ w sposdb obiektywny, ze oferowane urzgdzenia spetniajg minimalne
wymagania postawione. W tym celu nalezy przedtozy¢é np. wyliczenia,
potwierdzajgce, ze oferowane dostawy spetniajg minimalne warunki dla uznania
produktu za rownowazny. Zamawigjgcy zastrzega sobie mozliwosE weryfikacji
wskazanych danych. W przypadku wagtpliwosci na Wykonawcy bedzie spoczywat
obowigzek udowodnienia, ze oferowane urzqadzenie jest rbwnowazne. W takim
przypadku Wykonawca musi przedtozy¢ odpowiednie dokumenty opisujgce i
potwierdzajgce parametry techniczne, karty katalogowe, wymagane prawem atesty
i inne dokumenty dopuszczajgce dane urzgdzenie do uzytkowania oraz pozwalajgce
jednoznacznie stwierdzi¢, iz sg one réwnowazne wedtug wzoru tabeli opisu
przedmiotu zamodwienia wskazanego powyzej (dla wszystkich istotnych parametréw).
Przeznaczenie urzgdzenia: nasniezanie obiektdw sportowych (skocznie narciarskie,
trasy biegowe w réznej czestotliwosci, dlatego wymaga sie produktdw o mozliwie
najwyzszej jakosci i najwyzszej wydajnosci).



