BURMISTRZ MIASTA ZAKOPANE

N/Znak : WOS$.6220.7.2014 Zakopane, dnia 14.08.2015r.

DECYZJA
o Srodowiskowych uwarunkowaniach

Na podstawie art. 71 ust. 2 pkt. 2, art. 75 ust. 1 pkt. 4 oraz art. 84 i art. 85 ust.1 i ust. 2
pkt. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostepnianiu informacji o rodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
srodowisko (tekst jednolity : Dz. U. z 2013r., poz. 1235 z pésn. zm.), a takze.§ 3 ust. 1 pkt.
49 Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsigwzieé
mogacych znaczaco oddzialywaé na srodowisko (Dz. U. z 2010r. Nr 213, poz. 1397 z péz.
zm.,), w zwigzku z art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postepowania
administracyjnego (fekst jednolity : Dz. U. z 2013r., poz. 267 z pézn. zm.)

po rozpatrzeniu wniosku :

Pana Jacka Bartlewicza,

Dyrektora Centralnego Odrodka Sportu —

Osrodka Przygotowan Olimpijskich w Zakopanem,
ul. Bronistawa Czecha 1, 34-500 Zakopane,
Pelnomocnika
wystepujqgcego w imieniu instytucyi gospodarki budzetowej

dziatajqcej pod nazwg ,, Centralny Osrodek Sportu”,

ul. Lazienkowska 64, 00-449 Warszawa

ktorq reprezentuje Dyrektor Pan Piotr Marszatek

w  sprawie wydania decyzji o uwarunkowaniach $rodowiskowych

stwierdzam
brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsi¢wziecia na $rodowisko
dla przedsigwziecia pn.

sPrzebudowa skoczni K-85, K-65, K-35, K-15
wraz z infrastrukturg towarzyszgca lokalizowanego na dziatkach ewidencyjnych
nr 407, 411/1, 412, 413/1, 414/1, 415/1, 416/1, 441, 475 obr. 11
oraz nr 11216/11, 11216/12 i 12351/4, 12351/5 obr. 172
przy ul. Bronistawa Czecha w Zakopanem”.

UZASADNIENIE
Zgodnie z art. 73 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o
srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach



oddziatywania na $rodowisko (fekst jednolity : Dz. U. z 2013r., poz. 1235 z pézn. zm.),
postepowanie w przedmiocie wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach
wszczyna si¢ na wniosek podmiotu planujacego podjecie realizacji przedsigwzigcia.

Organem wiasciwym do wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach na mocy
art. 75 ust. 1 pkt 4 w/w ustawy, jest burmistrz — w przypadku pozostatych przedsigwzigg.

W myél art. 84 powyzej cyt. Ustawy : w przypadku gdy nie zostala przeprowadzona ocena
oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko, w decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach wlasciwy organ stwierdza brak potrzeby przeprowadzenia oceny
oddzialywania przedsiewziecia na $rodowisko, a charakterystyka przedsigwzigcia stanowi
zalacznik do decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach.

Dnia 13.08.2014r. wptynat do Burmistrza Miasta Zakopane wniosek z daty 13.08.2014r.
(znak : DIZP/2731/2014) ztozony przez Pana Jacka Bartlewicza — Dyrektora Centralnego
Osrodka Sportu — Os$rodka Przygotowan Olimpijskich w Zakopanem o wydanie decyzji o
$rodowiskowych uwarunkowaniach dla planowanego przedsigwziecia pn. Przebudowa
skoczni K-85, K-65, K-35, K-15 wraz z infrastrukturg towarzyszaca.

Whiosek nastepnie zostal skorygowany i uzupelniany o brakujace dokumenty i materiaty —
ostatecznle jego uzupelnienie nastapilo pismem z 06.10.2014r., znak : DIZP/3330/2014.

Do wniosku dolgczono wymagane art. 74 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o
udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie
$rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko : karte informacyjng
przedsiewziecia (dalej KIP), poswiadczong przez wlasciwy organ kopi¢ mapy ewidencyjnej w
skali 1:1000 obejmujacg przewidywany teren na ktérym bedzie realizowane przedsigwzigcie
oraz obejmujgcg obszar na ktéry bedzie ono oddziatywaé — na kopii mapy ewidencyjnej
oznaczonob granice terenu inwestycji i granmice oddzialywania inwestycji i opisano
wprowadzone oznaczenie kolorystyczne w formie legendy — wypis wraz z wyrysem z
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,,Skocznia”, pelnomocnictwa
Dyrektora Centralnego Osrodka Sportu w Warszawie dla Jacka Bartlewicza Dyrektora
Centralnego O$rodka Sportu Osrodka Przygotowan Olimpijskich w Zakopanem, dowody
wplaty uiszczonych oplat skarbowych za decyzje srodowiskows i udzielone pelnomocnictwo,
Krajowy Rejestr Sadowy Numer KRS 0000374033 oraz wypisy z rejestru gruntéw
obejmujgce przewidywany teren, na ktérym bedzie realizowane przedsigwzigcie, oraz dziatek
sasiadujacych z planowanym przedsigwzi¢ciem.

Po przeprowadzeniu analizy przedtozonych do wniosku dokumentéw i materiatow
stwierdzono, ze jedna z dzialek ewidencyjnych znajdujgca si¢ w granicach zamierzonej
inwestycji, tj. dziatka nr 475 obr. 11 — oznaczona jako droga o powierzchni 0.1958 ha,
posiadajqca ksigge wieczystg NS12/00002923/8 — stanowi wspdtwlasno$é : Gminy Miasto
Zakopane w udziale 29/31 oraz os6b prywatnych dla ktérych nie podano danych adresowych,
tj. : Marii Cukier — Kozieniak w udziale 1/31 i Anny Cukier — Kozieniak w udziale 1/31.

O przedmiotowej sytuacji poinformowano pismem z 15.10.2015r. wnioskodawce.

W zwigzku z tym niezbednym stalo si¢ wystgpienie dnia 27.10.2014r. do Sgdu Rejonowego w
Zakopanem z wnioskiem o wyznaczenie kuratora dla w/w os6b nieznanych rodzicow,
nieznanych z miejsca pobytu, lub niezyjacych po ktérych spadki nie zostaly objete — pismem
z 21.11.2014r. dokonano korekty wniosku o wyznaczenie kuratora dla o0s6b nieznanych z
miejsca pobytu.



Sad Rejonowy w Zakopanem III Wydziat Rodzinny i Nieletnich po rozpoznaniu na rozprawie
dnia 19.01.2015r. wniosku z 27.10.2014r. postanowil ustanowié dla nieznanych z miejsca
pobytu 0s6b kuratora w osobie Malgorzaty Teresy Staszel (pracownika tut. organu), w celu
reprezentowania praw w/w nieobecnych w postepowaniu administracyjnym toczacym sie
przez Urzedem Miasta Zakopane dla powyzszej inwestycji.

Postanowienie Sadu Rejonowego w Zakopanem III Wydzial Rodzinny i Nieletnich z
19.01.2015r., Sygn. akt III RNs 107/14 o ustanowieniu kuratora tut. organ otrzymat dnia
28.04.2015r.

Ponadto dnia 18.03.2015r. wystgpiono do Sadu Rejonowego w Zakopanem 1 Wydziat
Cywilny réwniez z wnioskiem o podanie informacji czy bylo prowadzone postepowanie
spadkowe po wyzej wym. osobach — w dniu 12.05.2015r. wniosek uzupetniono o dotgczone
akty zgonu Cukier Anny i Cukier Marianny. W zatatwieniu wniosku — w dniu 23.06.2015r.
wplynely do tut. organu Postanowienia Sadu Rejonowego w Zakopanem I Wydzial Cywilny o
stwierdzeniu nabycia spadku po Mariannie Cukier (z 13.12.1989r., Sygn. akt. I. Ns 690/89),
oraz po Annie Cukier (z 13.05.1957r., Sygn. akt Ns 311/57).

Dnia 01.04.2015r. wptyneto do tut. organu O$wiadczenie z daty 31.03.2015r. zlozone przez
Mari¢ Cukier (ul. Ks. Wi Curzydly 5, 34-500 Zakopane) oraz Anng Gotubiewska (ul. Ks. W2
Curzydly 7, 34-500 Zakopane) stwierdzajgce, ze ,spadkobiercami po Annie z Kubinéw
Cukier Kozieniak i Marii (Marianny) z Kubinéw Cukier Kozieniak sg ich prawni nastepcy
zgodnie z zalaczong lista spadkobiercéw [...]”. Otrzymane O$wiadczenie z 31.03.2015r. wraz
z zalaczong Listg zostalo (po dokonaniu poréwnania z w/w Postanowieniami Sqgdu
Rejonowego w Zakopanem [...]) przyjete przez tut. organ dla rozpoczecia procedowania
administracyjnego wniosku z 13.08.2014r. o wydanie ,,decyzji srodowiskowe;j”.

Dnia 01.07.2015r. wystapiono do Sadu Rejonowego w Zakopanem IIT Wydziat Rodzinny i
Nieletnich z wnioskiem — z uwagi na ustalenie, ze osoby dla kiérych ustanowiono kuratora
nie Zyjq, postgpowanie administracyjne toczyé sig bedzie z udzialem wykazanych
spadkobiercéw — o uchylenie Postanowienia z dnia 19.01.2015r. o ustanowieniu kuratora.

Planowane zamierzenie inwestycyjne zaliczone jest do przedsiewzie¢ mogacych
potencjalnie znaczaco oddziatywaé na $rodowisko, dla ktérych przeprowadzenie oceny
oddzialywania na $rodowisko moze by¢ wymagane, zgodnie z § 3 ust. 1 pkt. 49 — , trasy
narciarskie, tory bobslejowe, wyciagi narciarskie, w tym wyciagi do narciarstwa
wodnego, skocznie narciarskie, oraz urzadzenia im towarzyszace” — rozporzadzenia Rady
Ministréw z dnia 9 listopada 2010r. w sprawie przedsigwzie¢ mogacych znaczaco
oddziatywa¢ na srodowisko (Dz. U. z 2010r. Nr 213, poz. 1397 z pozn. zm.).

W zwigzku z powyzszym — dzialajgc na podstawie art. 49 ustawy z dnia 14 czerwca
1960r. Kodeks postgpowania administracyjnego, dalej ,,KPA” (tekst jednolity : Dz. U. z
2013r., poz. 267 z pézn. zm.) w zwigzku z art, 74 ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. —
powiadomiono strony postepowania Obwieszczeniem z dnia 09.04.2015r. Zamieszczonym na
tablicy ogloszeri Urzedu Miasta Zakopane przy ul. Tadeusza Kosciuszki nr 13 oraz
wywieszeniem jego na terenie planowanej inwestycji, ze w dniu 01.04.2015r. zostato
wszezgte postgpowanie administracyjne w sprawie wydania decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach  dla  przedmiotowego przedsigwzigcia. Obwieszczenie wraz 2
Zawiadomieniem o wszczeciu postepowania administracyjnego zamieszczono na stronie
internetowej Urzedu Miasta Zakopane www.zakopane.eu BIP, a Zawiadomienie o
wszczgeiu wywieszono réwniez na tablicy ogloszen UMZ.

Stronami bioracymi udzial w niniejszym postgpowaniu administracyjnym tut. organ ustalit
wladcicieli dziatek na ktérych bedzie realizowana inwestycja oraz wiascicieli dzialek —




teren6w  sgsiednich na ktérego obszar Jest mozliwe wystapienie oddziatywania planowanego
przedsigwziecia.

W Zawiadomieniu o wszczeciu postgpowania administracyjnego oraz w Obwieszczeniy
zawarto réwnoczesnie informacje dla stron postgpowania o dalszej czynnosci tut. organu
zwiqzangj z prowadzeniem postepowania administracyjnego inwestycji.

Do organu nie wplynely zadne uwagi ani zastrzezenia stron postepowania.

Nastgpnie dnia 09.04.2013r. wystapiono — w oparciu o art. 64 ust. 1 Pkt 112 ustawy z
dnia 3 paZdziernika 2008r. — do organéw opiniujacych : Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Krakowie i Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Zakopanem
o wydanie opinii co do potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsigwziecia na
Srodowisko oraz ustalenia ewentualnego zakresu raportu oddzialywania na $rodowisko dla

wnioskowanego przedsiewziecia :

1) Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska — po przediozeniu przez whioskodawce
uzupetniers KIP — Opinig z dnia 23.06.2015r., znak : 00.4240.1.143.2015.4S} stwierdzit
o braku koniecznosci przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko dla
przedmiotowego przedsiewziecia.

2) Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Zakopanem Opinig Sanitarng z dnia
26.05.2015r., znak : PPIS-NZ-42-420-058-1/15 wyrazil opinig¢, ze przedsiewziecie
wymaga przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko i opracowania raportu w
zakresie ochrony zdrowia i zycia ludzi, a nastepnie — po dokonanym przez Petnomocnika
inwestycji pismem z dnia 01.06.2015r. uzupetnieniv. KIP o opini¢ Rady Naukowej
Tatrzanskiego Parku Narodowego, opracowane obliczenia poziomu hatasu oraz mapy
przedstawiajgce izoline halasu zaréwno stanu istniejqcego jak i stanu po zakobiczeniy
przedmiotowej inwestycji — Opinig Sanitarng z dnia 03.06.2015r., znak : PPIS-NZ-42-420-
058-3/15 wyrazil opinig, ze przedsigwzigcie nie wymaga przeprowadzenia oceny
oddzialywania na $rodowisko i opracowania raportu w zakresie ochrony zdrowiai zycia
ludzi.

Burmistrz Miasta Zakopane po dokonaniu szczegblowej analizy wniosku i zgromadzonej
dokumentacji w sprawie, biorgc pod uwage uzyskane w/w opinie organéw opiniujgcych —
wydal dnia 21.07.2015r. Postanowienie o nie nakfadaniu na wnioskodawce obowigzku
przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko dla przedmiotowego przedsiewziecia,
na ktére nie przystuguje zazalenie.

O wydaniu niniejszego Postanowienia wraz z zakonczeniem postepowania administracyjnego
— zebraniu wystarczajacych dowodéw i materialéw do wydania decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach — powiadomiono strony postgpowania administracyjnego (dzialajgc na
podstawie art. 10 § 1 oraz art 49 w/w eyl ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. ,KPA” w
zwiqzku z art. 74 ust. 3 oraz art. 63 ust 2 whw ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. )
Obwieszczeniem z dnia 21.07.2015r. zamieszczonym na tablicy ogloszen Urzedu Miasta
Zakopane przy ul. Tadeusza Kosciuszki nr 13 W Zakopanem oraz wywieszeniem g0 na
terenie planowanej inwestycji. Obwieszczenie wraz z Postanowieniem zamieszczono na
stronie internetowej Urzedu Miasta Zakopane www.zakopane.eu : BIP, a Postanowienie
Wywieszono réwniez na tablicy ogloszen UMZ.

Na powyzsze Obwieszczenie nie wplynety do tut. organu zadne uwagi stron postepowania.

Poniewaz niniejsza decyzje wydaje si¢ bez przeprowadzenia oceny oddziatywania na
srodowisko, to zgodnie z art. 85 ust. 2 pkt. 2 omawianej ustawy w uzasadnieniu niniejszej



decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach zawiera si¢ informacje o uwarunkowaniach o
ktérych mowa w art. 63 ust.1 ustawy, uwzglednionych przy stwierdzaniu braku potrzeby
przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko :

1) rodzaj i charakterystyke przedsiewziecia, z uwzglednieniem :
a) skali przedsigwzigcia i wielkoSci zajmowanego terenu oraz ich wzajemnych
proporcji ;
 Inwestorem planowanego przedsiewziecia jest Centralny Osrodek Sportu, ul.
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Yazienkowska 6A, 00-449 Warszawa

Planowana inwestycja polozona jest w potudniowe; dzielnicy miasta Zakopane

przy ul. Bronistawa Czecha — zlokalizowana jest na dziatkach ewidencyjnych nr :

407, 411/1, 412, 413/1, 414/1, 415/1, 416/1, 441, 475 obr. 11 oraz nr 11216/11,

11216/12,12351/4 1 12351/5 obr. 172.

Obszar przedsigwziecia jest terenem w pelni zagospodarowanym obiektami

Zespotu Srednich Skoczni, znajdujgcego si¢ po wschodniej stronie Wielkiej

Krokwi. Inwestycja od strony péiocnej i wschodniej graniczy z terenami i

obiektami Centralnego Osrodka Sportu — trasa biegowa, stadion Sportowy oraz z

terenami zielonymi. Od strony zachodniej znajduje sie zabudowa zespolu

obiektéw Wielkiej Krokwi, a od poludnia i czesciowo zachodu tereny lasow
ochronnych Tatrzanskiego Parku Narodowego w Zakopanem (dalej TPN).

Najblizsza zabudowa mieszkaniowa znajduje si¢ w odleglosci ok. 100 m. Dojazd

do terenu Zespohi Srednich Skoczni zapewniony jest z istniejgcej drogi

publicznej — ul. Bronistawa Czecha.

Przedmiotem inwestycji bedzie :

+ modernizacja skoczni K-85, K~65, K-35, K-15 tzw. ,,Zespotu Srednich
Skoczni” wraz z infrastruktura towarzyszaca (przebudowa skoczni K—85
wymaga dobudowania i przedhizenia obecnej infrastruktury o dhugosci
16,5 m w glab TPN).

% przebudowa istniejacego budynku zaplecza skoczni, budynku startowego
przy skoczni HS 105, budowa wiezy sedziowskiej dla skoczni HS 105, 70,
37, rozbiérka istniejgcej wiezy sedziowskiej.

+ modernizacja : instalacji wodno — kanalizacyjnej, naglosnienia, o$wietlenia
skoczni.

% budowa platform trenerskich.

# przebudowa istniejgcego wyciagu linowego dwukrzesetkowego.

= remont istniejagcego budynku technicznego, stacji trafo, przepompowni,
trybun, szatni.

=% montaz aparatury kontrolno — pomiarowej.

#% przebudowa ogrodzenia.

% alternatywnie przebudowa, poglebienie istniejacego zbiornika wody Ilub
budowa drugiego zbiornika.

< montaz instalacji mrozenia toréw.

Powierzchnia zabudowy wyniesie ok. 3,2 ha. Czg$¢ infrastruktury (skocznie i

gorna stacja /w czesci/ oraz czesé podpér istniejacej i projektowanej kolei)

znajduje sie w granicach TPN i obszaru Natura 2000 Tatry PLC120001.

Pozostale elementy obiektu zlokalizowane sg poza formami ochrony przyrody.

Inwestor zaplanowal parametry przedmiotowego przedsigwziecia odpowiednio

do pelnionej funkcji przy uwzglednieniu wymagan FIS (Federacji Igrzysk

Sportowych) i PZN (Polskiego Zwiazku Narciarskiego) oraz uwzgledniajac

uwarunkowania wynikajace z lokalizacji przedsiewziecia.
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Przewidywana forma przebudowy i modernizacja Zespotu Srednich Skoczni
wraz z istniejacymi budynkami i obiektami podyktowana jest ztym stanem
technicznym  obiektéw ze wzgledu na wieloletnig  ich eksploatacje,
uniemozliwieniem prowadzenia treningéw i odbywania zawodéw sportowych w
pelnym zakresie na miejscu. Ponadto istniejaca kolej jednolinowa (wyciag
kizesetkowy) jest wylaczona z eksploatacji od 23.12.2013r. po uszkodzeniach
spowodowanych huraganem.

Zly stan techniczny istniejacych obiektow i budynkéw wplywa réwnie
negatywnie na estetyke tego terenu — planowana przebudowa oraz modernizacja
Jest wiec dziataniem korzystnym w tym zakresie.

W Karcie Informacyjnej Przedsi¢wziecia oraz w dokonanych uzupetnieniach do
KIP (sporzgdzonej w czerwcu 201 Ir., przez mgr inz. Edwarda Kumiege,
Pracownia Projektowa plus EkoEkspert w Nowym Sgczu) — opracowanej w
poszerzonym zakresie zawierajacym szczegOlowe informacje o planowanym
przedsiewzieciu, ktére pozwalajg na dokonanie oceny wplywu przedsiewziecia
na srodowisko juz na obecnym etapie postepowania administracyjnego -
przedstawiono nastepuj gce dane inwestycyijne dotyczace ochrony $rodowiska :

1. informacje na temat siedlisk przyrodniczych w miejscu realizacji inwestycji
W granicach obszaru Natura 2000 Tatry PLC120001 i TPN wraz z mapa
zasiggu siedlisk (z wyszczegoOlnieniem siedlisk przyrodniczych stanowiacych
przedmioty ochrony obszaru Natura 2000 Tatry PLC120001 wymienionych
W Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 13 kwietnia 2010r. w sprawie
siedlisk  przyrodniczych  oraz gatunkow  bedgcych  przedmiotem
zainteresowania  Wspdlnoty, a takse kryteriow  wyboru  obszaréw
kwalifikujgcych sie do uznania lub wyznaczenia jako obszary Natura 2000).

2. okre$lono i zaznaczono na zalaczonej mapie pogladowej (sporzgdzonej na
podstawie dodatkowych wizji lokalnych w  terenie z dnig 22 05.2015r.)
ilo$¢ planowanych drzew przeznaczonych do wycinki, w tym drzew z opisu
taksacyjnego.

3. w zwigzku z realizacja inwestycji i wylaczeniem  fragmentu lasu

produkcji lesnej oraz zamierzonym wycieciem drzew, przedstawiono
zaakceptowany przez COS OP w Zakopanem  zakres kompensacji
przyrodniczej, zaproponowany przez TPN.
W dniu 09.06.2015r. zostato zawarte Porozumieniem pomiedzy TPN a COS
OP w Zakopanem uzgadniajace zakres kompensacji przyrodniczej ktéry
obejmuje usuniecie zbednych z punktu widzenia funkcjonowania parku
obiektow infrastruktury zlokalizowanych na terenie TPN : bunkry nr 1, 2 w
dawnych kamieniolomach Pod Capkami w 00 Strazyska, blok
fundamentowy w dawnych kamieniofomach Pod Capkami w 00 Strazyska,
fundamenty dawnego Schroniska »Kalatowki” w 00 Kuznice, rozbieg nie
uzywanej skoczni narciarskiej] w OO Kogne Hamry. Wykonania prac
kompensacyjnych ustalono w terminie do dnia 31.12.2016r. — przystapienie
do prac kompensacyjnych bedzie wymagato odrebnych uzgodnien z TPN.

4. wzwigzku z przebudowg zbiornika na wode znajdujacego sie w zlym stanie
technicznym — informacje, ze szczegdlowy program robét realizacyjnych i
zabezpieczajacych : np. odpowiednie ogrodzenie aby plazy nie mialy
mozliwosci przedostawania si¢ do zbiornika, podlegat bedzie uzgodnieniu z
TPN. COS OP w Zakopanem planuje ograniczy¢ do minimum wszelkie
roboty zwigzane z przebudows zbiornika — wygradzajac odpowiednie strefy
wykonywania robé6t aby nie stanowily niedogodnosci dla ptazéw ktére tam
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obecnie wystepuja wylacznie z powodu faktu w/w zlego stanu technicznego
oraz nie wlasciwego zabezpieczenia zbiornika,

Przedmiotowy zbiornik nie jest naturalnym akwenem wodnym, zatem
winien pehi¢ wylacznie funkcje do jakiej zostat przeznaczony, tj. : do
wykorzystywania w okresie wiosennym, letnim i Jjesiennym dla celéw
zraszania skoczni a zimg do nasniezania. Peln; on tez role zbiornika
przeciwpozarowego dla terenu skoczni okolicznych  zabudowan.
Szczegblowy zakres robét zbiornika, oraz projekt budowlano — wykonawczy
bedzie podlegal uzgodnieniu z TPN na etapie wykonania dokumentacji
wykonawczej. Prace bedy realizowane poza okresem rozrodczym w
odpowiednich i kazdorazowo uzgodnionych terminach. Po wykonaniu
zabezpieczen zbiornika plazy wéwczas odnajda sobie inny zbiornik wody do
bytowania i rozrodu.

5. wycinka drzew i krzewéw prowadzona bedzie poza okresem legowym
ptakéw i zostanie dla przedmiotowej inwestycji wyznaczony nadzor
ornitologiczny — TPN bedzie brat czynny udzial w procesie inwestycyjnym.

6. przedstawiono szczegdlowy sposéb zabezpieczenia, w trakcie prowadzenia
rob6t budowlanych, drzew nie przeznaczonych do wycinki przed ich
uszkodzeniem, Zasady i spos6b dokonanych zabezpieczen uzgodnionych z
TPN zostanie nastepnie nafozony na wykonawce robét.

7. przedstawiono system transportu drogami czasowymi w granicach TPN i
obszaru Natura 2000 materialéw z rozbidrki obiektow budowlanych na tzw.
wybieg skoczni, ktére nastgpnie beda przeznaczone do WYWOZU oraz
materialéw dostarczanych dla realizacji na wybieg skoczni i jego
dostarczenie w okre$lone miejsca inwestycji (wraz z uzyciem dzwigu ze
wzgledu na pochylo$é i spadki terenu oraz pojazdéw i urzadzen
przystosowanych do pracy na pochylach i spadkach dla materiatéw na tzw.
czgs¢ drobnych robét). Teren po drogach czasowych — technologicznych
zostanie przywrécony do stanu pierwotnego w uzgodnieniu z TPN,

8. kolorystyka poszczegdlnych elementéw zostanie dostosowana do otaczajacej
przestrzeni i zostanie przedstawiona na etapie wykonywania dokumentacji
projektowej — punktem odniesienia jest stan istniejacy i zapisy miejscowego
planu zagospodarowania przesirzennego — kolorystyka na etapie projektu
wykonawczego bedzie podlegata zaopiniowaniu i uzgodnieniu przez TPN,

9. odniesiono si¢ do opinii opracowanej przez Komisj¢ Rady Naukowej TPN z
dnia 27.06.2014r. stwierdzajac m.in., e teren pod planowang inwestycje jest
juz terenem zainwestowanym, zamierzone prace zwigzane s3 z poprawg
stanu infrastruktury sportowej w Zakopanem oraz, ze obecny stan techniczny
zespotu srednich skoczni i zuzytych technicznie starych urzadzen powoduje
niemozno$¢ ich bezpiecznego uzytkowania, co wigze si¢ z koniecznoscig
wyjazddéw na treningi uczniéw Zespotu Szkét Mistrzostwa Sportowego w
Zakopanem do odleglego o 130 km Szczyrku.

W KIP autor opracowania opisujac  warianty przedsiewziecia (Wariant

Alternatywny I — Wariant Alternatywny Il — Wariant Preferowany przez

Inwestora — Wariant Polegajacy Na Niepodejmowaniu Przedsiewziecia) dokonat

ich analizy i stwierdzit, ze wariant proponowany przez wnioskodawce nalezy

uzna¢ za optymalny i maksymalnie ograniczajacy ingerencje w obszar lesny

TPN. W przypadku natomiast rezygnacji  z  realizacji planowanego

przedsiewzigcia obiekty Zespotu Sredniej Skoczni nie beda spelnia¢ wymogéw



FIS i PZN, co w konsekwencji uniemozliwi organizacj¢ powaznych zawodéw
sportowych i obnizy range Miasta Zakopane jako osrodka sportu.

% Zaopatrzenia w media planowane;j inwestycji :

O energia elektryczna : zaopatrzenie z istniejacej sieci po zrealizowaniu
niezbe¢dnych przylaczy.

© energia cieplna : ogrzewanie elektryczne budynkéw zespotu skoczni.

o0 woda gospodarcza do celéw zraszania i zadniezania - dostarczana
bedzie jak do chwil obecnej z istniejacego wlasnego ujecia wody na
potoku  Foluszowym, zgodnie z pozwoleniem wodno — prawnym.
Alternatywnym rozwigzaniem przewidywany jest pobér wody z miejskiej
sieci wodociggowej na warunkach okreslonych przez Sewik Tatrzafiska
Komunalna Grupa Kapitatowa Sp. z0.0. w Zakopanem, ul. Kasprowicza
35¢c.

© woda do celéw pitnych : zrealizowana z miejskiego wodociagu na
warunkach  okreslonych przez Sewik Tatrzanska Komunalna Grupa
Kapitatowa Sp. z 0.0. w Zakopanem, ul. Kasprowicza 35 c.

o odprowadzenie §ciekow bytowo — gospodarczych : sanitarnych i socjalnych
do miejskiej sieci kanalizacji sanitarnej na warunkach okreslonych przez
Sewik Tatrzanska Komunalna Grupa Kapitatowa Sp. z 0.0. w Zakopanem,
ul. Kasprowicza 35 c.

o odprowadzenie wéd opadowych i roztopowych oraz ze Zraszania igielitu
jako wody czyste : analogiczne jak dotychczas odprowadzane poprzez
system drenazu do miej skiej kanalizacji opadowej.

% Szczegbly rozwigzan architektoniczno — budowlanych wraz z parametrami

planowanego przedsiewziecia okresli projekt budowlano - wykonawczy
planowanej inwestycji, ktéry pod wzgledem ochrony $rodowiska winien zostaé
zaakceptowany i uzgodniony z TPN.,

* Przy sporzadzaniu projektu budowlanego projektant powinien spetnié

Wwymagania wynikajace z art. 20 ustawy Prawo Budowlane z dnia 07.07.1 994 r.
(tekst jednolity Dz. U. 7 20] 3r., poz. 1409 z POzniejszymi zmianami).

b) powigzan z Innymi przedsigwzigciami, w szczegéInosci kumulowania sie
oddzialywan przedsiewzigé znajdujacych sie na obszarze, na ktéry bedzie
oddzialywaé przedsiewziecie ;

¢+

L4

Przedsigwziecie nie Jest powigzane z innymi dzialaniami ktére moglyby
doprowadzié¢ do réwnoczesnego kumulowania si¢ oddzialywar na tym obszarze.
Poprawienie stanu technicznego catego obiektu nie spowoduje zmiany istniejacej
funkcji  kompleksu skoczni a w  koficowym efekcie moze ograniczy¢
dotychczasowe oddzialywanie.

Wszelkie prace zwigzane z inwestycj 4 na etapie przygotowania i realizacji nalezy
prowadzi¢ w uzgodnieniu z TPN.

Przed rozpoczeciem realizacji inwestycji nalezy zdjaé wierzchnig warstwe gleby
ktérg nalezy selektywnie zgromadzi¢ w Sposéb zabezpieczajacy przed
zanieczyszczeniem i wykorzystaé po zakonczeniu realizacji do rekultywacji
terenu inwestycji.

Nalezy ograniczy¢ ucigzliwosci zwiazane z faza budowy poprzez odpowiednie
zaplanowanie prac rozbiérkowych i budowlanych, oraz nie dopuscié do
zanieczyszczenia odstonietych warstw gruntu,

Prace ziemne w poblizy ewentualnie istniejacej infrastruktury technicznej oraz
istniejacych drzew nalezy wykonywagé recznie w  celu wyeliminowania
uszkodzen.



Przedmiotowa inwestycja w powyzej podanym zakresie do realizacji bedzie
wymagala wycinki drzew i krzewéw kolidujacych z inwestycja, ktéra bedzie
ograniczona do niezbednego minimum.

Wycinkg drzew i krzewow prowadzié nalezy poza okresem legowym ptakow, tj.
w okresie od pazdziernika do 1 marca — dopuszcza sie mozliwo$é dokonania
wycinki w innym terminie, wylacznie pod nadzorem ornitolga (tuz przed
wycinka) w celu zweryfikowania czy drzewa sg zasiedlone przez ptaki.

Wszelkie drzewa, ktére bedg podlegaly zachowaniu winny zostaé zabezpieczone
(wraz z systemem korzeniowym) przed uszkodzeniami na czas wykonywania
robot.

Zrealizowana inwestycja — w powigzaniu z ograniczeniami wynikajacymi z
koniecznoéci ochrony srodowiska — TPN i Obszaru Natura 2000 i gwarantujaca
najmniejszg ingerencje w tereny chronione — w zdecydowany sposéb poprawi
stan techniczny, bezpieczenstwo zawodnikéw oraz estetyke krajobrazu.

¢) wykorzystywania zasobéw naturalnych ;

¢

¢

Realizacja inwestycji nie bedzie wymagala wykorzystywania miejscowych
zasobéw naturalnych.

Realizacja przedmiotowej inwestycji nie wymaga zapotrzebowania na wode i
energi¢ w ilosciach mogacych powodowa¢ degradacje $rodowiska naturalnego —
wszystkie surowce, materialy potrzebne do realizacji przedsiewziecia
dostarczane bedg spoza terenu budowy.

Na etapie budowy nalezy zapewni¢ dostawe wody do celéw sanitarnych i pitnych
oraz energii elektrycznej dla pracownikéw realizujgcych inwestycje.
Zrealizowana inwestycja nie pociggnie za sobg wykorzystanie surowcéw, paliw i
energii, za wyjatkiem istniejacego poboru wody z potoku Foluszowy,
gromadzonej w zbiorniku dla potrzeb gospodarczych : m. in. do nasniezania,
zraszania infrastruktury sportowe;j oraz do celgw przeciwpozarowych.

d) emisji i wystepowania innych ucigzliwosci ;

¢

Przedmiotowa inwestycja jest obarczona znikomym ryzykiem na etapie
realizacji, ktére nalezy zminimalizowac poprzez odpowiednia organizacje
zaplecza  budowy (wyznaczenie utwardzonych  miejsc postoju  sprzetu
budowlanego, odpowiednie przechowywanie wszelkich materialéw I substancji
mogqcych szkodliwie oddziatywaé na Srodowisko gruntowo — wodne w szczelnie
zamknietych pojemnikach na utwardzonym terenie) i opracowany haromonogram
wykonywanych prac, zatrudnienie wykwalifikowanych fachowcéw.

W ramach organizacji zaplecza budowy : plac budowy nalezy wyposazyé w
odbidr $ciekéw socjalno — bytowych, ktére nalezy regularnie wywozié¢ do
oczyszczalni $ciekéw.

Prace budowlane nalezy prowadzié zgodnie z obowiazujgcymi przepisami w tym
zakresie, sztukg budowlang, z zachowaniem przepiséw BHP i p. poz., sprzgtem o
szczelnych i  sprawnych  ukladach napedowych i hamulcowych oraz ze
szczegblng ostroznoscia tak, aby wykluczyé zanieczyszczenie $rodowiska
gruntowo wodnego, w szczegdlnosci spowodowanych wyciekami paliwa i
olejéw ze stosowanych maszyni urzadzef.

W przypadku zaistnienia sytuacji awaryjnej, tj. wycieku olejow z maszyn
budowlanych i taboru samochodowego nalezy niezwlocznie zebra¢ substancje
ropopochodne (feren budowy powinien byé wyposazony w $rodki chemiczne
neutralizujgce ewentualne wycieki), oraz jezeli bedzie taka koniecznogé wybra¢
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zanieczyszczony grunt i zapewni¢ odebranie go przez uprawnionego odbiorce do
unieszkodliwienia.
¢ Ochrone srodowiska przed negatywnym wplywem na powierzchnie ziemi nalezy
zapewni¢ réwniez przez wiadciwy transport i skladowanie materialow —
materialy sypkie zabezpieczyé przed nadmiernym pyleniem.
¢ Nalezy przestrzegaé zasady wylgczania silnikéw na biegu jalowym oraz w czasie
przerw w pracy.
¢ Budowle, w ktérych bedg pracowaly urzadzenia emitujace hatas, winny
uwzgledniaé w swej budowie jego wytlumienie.
¢ Z przedlozonego, w ramach uzupetnienia KIP, opracowania obliczenia poziomu
hatasu oraz mapy przedstawiajacej izoling hatasu, zaréwno stanu istniejacego jak
1 stanu po zakoficzeniu inwestycji — zakres hatasu obejmie wylacznie teren
inwestycji, a zmiany poziomu hatasu w obrgbie inwestycji s nieznaczne.
¢ Inwestor jest zobowigzany do wykonania | przedstawienia w projekcie
budowlanym projektowanej inwestycji w oparciu o przepisy szczegélowe bilansu
mas ziemnych i materiatéw pochodzgcych z rozbiérki oraz okreslenia warunkow,
sposobu i miejsca ich wykorzystania, lub miejsca sktadowania.
¢ W decyzji 0 pozwoleniu na budowe organ winien okreslié warunki Sposéb
zagospodarowania mas ziemnych usuwanych lub przemieszczanych w zwiazku z
realizacjg inwestycii.
¢ Gospodarke  odpadami nalezy prowadzi¢ zgodnie z obowigzujgcymi
przepisami w  peliym  zakresie (Ustawa z dnia 14 grudnia 2012r. o
odpadach — Dz. U. 2013r, poz. 21 z pézn. zm.) oraz Regulaminem utrzymania
czystosci i porzadku na terenie Gminy Miasto Zakopane (Uchwata Nr
XXXIX/528/2013 Rady Miasta Zakopane z dnia 25 kwietnia 2013r.).
¢ Wytwarzane w trakcie budowy odpady komunalne i budowlane nalezy
magazynowa¢ w miejscach do tego przeznaczonych, odizolowanych od
powierzchni gruntu a nastepnie po dokonaniu segregacji winny byé wywozone
przez firmy posiadajace stosowne zezwolenie.
¢ Odpady niebezpieczne nalezy magazynowaé w miejscach do tego specjalnie
przystosowanych (nie powodujgcych zagrozenia dla wéd i warstwy gleby).
¢ W celu ograniczenia wystapienia  ewentualnego nadmiernego  halasu
wynikajacego z uzycia cigzkiego sprzetu budowlanego, prace budowlane
nalezy wykonywaé wylgcznie w porze dziennej.
¢+ Roboty ziemne na stoku z uwagi na znaczne nachylenie nalezy wykonywa¢
recznie.,
¢ Teren wokél skoczni nalezy  wyprofilowaé zgodnie z  projektem
zagospodarowania terenu i zabezpieczyé przed osuwaniem si¢ mas ziemnych
¢ Ucigzliwosci powodowane przez halas, wibracje, zaklécenie elektryczne i
promieniowanie nie moga przekracza¢ dopuszczalnych norm, stosownie do
obowigzujacych przepiséw prawnych.
e) ryzyka wystapienia powaznej awarii, przy uwzglednieniu uzywanych
substancjii stosowanych technologii ;
<+ Ze wzgledu na charakter planowanej inwestycji (vrzy uwzglednieniu uzywanych
substancji i stosowanych technologii) ryzyko wystapienia powaznych awarii
praktycznie nie zachodzi.
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2) usytuowanie przedsigwziecia, z uwzglednieniem mozliwego zagrozenia dla

Srodowiska, w szczegémosci przy istniejacym uzytkowaniu terenu, zdolnosci

samooczyszczania si¢ Srodowiska i odnawiania si¢ zasobéw naturalnych, waloréw

przyrodniczych i krajobrazowych oraz uwarunkowan miejscowych planéw
zagospodarowania przestrzennego — uwzgledniajgce :

Zgodnie z przedlozonym Wypisem i Wyrysem z obowiazujacego »Miejscowego planu

zagospodarowania przestrzennego Skocznia” zatwierdzonego uchwala nr LI/678/2014

Rady Miasta Zakopane z dnia 27 lutego 2014r. :

4 dziatki ewidencyjne nr : 11216/11, 12351/4, 12351/5 w obr. 172, oraz nr 441, 407,
475, 412, 411/1, 413/1, 414/1, 415/1, 416/1 w obrebie 11 polozone sg w calosci w
obszarze w/w planu.

4 dzialka ewidencyjna nr 11216/12 obr. 172 potozona jest czesciowo w obszarze w/w
planu.

% natomiast dziatka ewidencyjna nr 12351/3 obr. 172 w catodci znajduje si¢ poza
obszarem w ktérym Gmina Miasto Zakopane posiada miejscowe plany
zagospodarowania przestrzennego.

a) obszary wodno - blotne oraz inme obszary o plytkim zaleganiu waéd
podziemnych,

¢ Przedsigwzigcie nie jest usytuowane, ani nie sgsiaduje z obszarami wodno —
blotnymi oraz innymi obszarami o plytkim zaleganiu wéd podziemnych.

b) obszary wybrzezy,

¢ Przedsiewzigcie nie jest usytuowane, ani nie sgsiaduje z obszarami wybrzezy.

¢) obszary gérskie lub lesne,

¢ Przedsigwziecie zlokalizowane jest u styku Tatr i Kotliny Zakopianskiej na
poinocnym zboczu Krokwi i u jej podnéza. Skocznie i gérna stacja w czesci oraz
czgs¢ podpdr istniejgcej i projektowanej kolei linowej polozone sa na obszarze
TPN i w Obszarze Natura 2000 Tatry PLC120001 (dziatki ewidencyjne nr
11216/11, 11216/12, 12351/4 1 12351/5 obr. 172). Natomiast pozostale obiekty i
czgsci zeskoku oraz wybiegu skoczni i dolna stacja istniejgcej jak i projektowane;j
kolei linowej zlokalizowane sg poza Obszarem Natura 2000 i TPN — na terenie
zarzadzanym przez Centralny Osrodek Sportu.

d) obszary objete ochrong, w tym strefy ochronne uje¢ wod i obszary ochronne
zbiornikéw woéd srédladowych,

¢ Przedsiewziecie nie bedzie negatywnie wplywa¢ na obszary objete ochrong, ani
na strefy ochronne uje¢ wéd i obszary ochronne zbiornikéw wod Srédladowych
pod warunkiem wyeliminowania w trakcie realizacji substancji szkodliwych, w
szezeg6lnosei ropo — pochodnych.

e) obszary wymagajjce specjalnej ochrony ze wzgledu na wystepowanie gatunkéow
ro$lin i zwierzat lub ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych objetych ochrong,
w tym obszary Natura 2000 oraz pozostale formy ochrony przyrody,

¢ Planowane przedsigwziecie polozone jest czgsciowo na obszarze TPN j Obszarze
Natura 2000 Tatry PLC120001.

¢ Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Krakowie przed wydaniem opinii o
przedsigwzigciu zwrécit sie pismem z 11.05.2015r. do Dyrektora TPN w celu
zaopiniowania przedsiewziecia przed wydaniem decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach — w zwiazku z art. 32 ust. | pkt 5 ustawy o ochronie przyrody,
ktéry stanowi, ze sprawujgcym nadzér nad obszarem Natura 2000 w granicach
parku narodowego jest dyrektor tego parku, w przypadku gdy obszar Natura
2000 obejmuje w catosci lub w czgsci obszar parku narodowego.
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¢ TPN w stanowisku z dnia 27.05 .2015r. po konsultacjach z Inwestorem zawarl, iz
zespdt skoczni narciarskich, juz przez samo usytuowanie na terenie objetym
ochrona, jest zrédlem oddzialywania na otoczenie, w tym na obszar Natura 2000.
Realizacja prac remontowych wplynie na okresowe zwigkszenie aktualnego
oddziatywania z powodu ucigzliwosci wynikajgcych m. in. ze zwiekszenia
natezenia hatasu oraz juz po zakoriczeniu przedsigwzigcia — zajecia dodatkowej
powierzchni ponad istniejagcym rozbiegiem sredniej skoczni czy wprowadzenia
oswietlenia wzdhuz rozbiegu skoczni. Nie mniej fakt poprawienia stany
technicznego calego obiektu nie spowoduje zmiany istniejacej funkcji kompleksu
skoczni i w koncowym efekcie moze ograniczy¢ dotychczasowe oddzialywanie.

¢ Inwestor po ustaleniach z Dyrekcja TPN  zawart dnia 09.06.2015r.
porozumienie okreslajace zakres i termin kompensacji przyrodniczej, ktéra
obejmuje usuniecie zbednych z punktu widzenia funkcjonowania  parkuy
obiektow infrastruktury zlokalizowanych na terenie TPN. Wykaz obiektow
infrastruktury zostat opisany powyzej w pkt la i 3. Przystgpienie do prac
kompensacyjnych bedzie wymagato odrebnych uzgodnied z TPN — ustalony
termin zakonczenia prac na koniec 2016r.

* W miejscach sgsiadujacych z realizacjy inwestycji wystepuje siedlisko tzw.
»Zzyznych buczyn” — znajduje sie obok miejsca realizacji inwestycji, na j€j
obrzezach. Szczegélowy program robét inwestor winien uzgadniaé na biezaco z
TPN.

¢ Przedmiotowa inwestycja winna by¢ realizowana w harmonii z otoczeniem, przy
czynnym udziale na kazdym etapie i nadzorze przyrodniczym TPN,

f) obszary, na ktérych standardy jakosci $rodowiska zostaly przekroczone,

¢ Przedsigwzigcie nie jest usytuowane, ani nie sgsiaduje z obszarami na
ktérych standardy jakogci srodowiska zostaly przekroczone.

g) obszary o krajobrazie majacym znaczenie historyczne, kulturowe Iub
archeologiczne,

¢ Przedsiewziecie nie jest usytuowane, ani nie sgsiaduje z obszarami o
krajobrazie majacym znaczenie historyczne, kulturowe Iub archeologiczne. Jest
zlokalizowane na terenie o zréznicowane;j konfiguracji terenu.

¢ W  bezposrednim sgsiedztwie i przewidywanym zasiggu  oddzialywania
inwestycji nie znajdujg  sie obiekty zabytkowe, podlegajacych opiece
konserwatorskiej na podstawie ustawy z dnia 23.07.2003r. o ochronie zabytkow i
opiece nad zabytkami (tekst jednolity : Dz. U. z 2014r., poz.1446 z pozn. zm.).

h) gestosé zaludnienia,

* Przedsiewziecie jest usytuowane na terenie zagospodarowanym obiektami -
Zespolu Srednich Skoczni i Skoczni Wielkiej Krokwi na pénocnym zboczu
Krokwi i u jej podnéza oraz graniczy z terenami i obiektami Centralnego
Osrodka Sportu — trasa biegowa, stadion sportowy.

¢ Caly omawiany obszar poddany jest silnej presji antorpogenicznej — w
najblizszej okolicy teren zurbanizowany: obszar dawnych kamieniotoméw
‘Wapienia numulitowego porosnigty zielenia, dalej : siedziba COS OPO w
Zakopanem ~ ul. Bronislawa Czecha 1 wraz z kompleksem infrastruktury
sportowej, zabudowania TPN — Centrum Edukacji Przyrodniczej, zabudowa
Tatrzanskiego Zwigzku Narciarskiego, zabudowa mieszkaniowa, pensjonatowa,
handlowa, wzdtuz ul. Bronistawa Czecha zlokalizowane parkingi miejskie.

i) obszary przylegajace do jezior, :
¢ Przedsi¢wziecie nie jest usytuowane, ani nie sasiaduje z obszarami
przylegajacymi do jezior,
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J) uzdrowiska i obszary ochrony uzdrowiskowej,
¢ Przedsigwziecie nie jest usytuowane, ani nie sgsiaduje z obszarami
ochrony uzdrowiskowe;.
3) rodzaj i skalg mozliwego oddzialywania rozwazanego w odniesieniu do
uwarunkowan wymienionych w pkt 1 i 2, wynikajgce z :
a) zasiegu oddzialywania — obszaru geograficznego i liczhy ludnosci, na ktorg
przedsiewzigcie moze oddzialywag,
¢ Przedsiewziecie nie powoduje zmiany zasiegu geograficznego oddziatywania,
ani tez nie powoduje zmiany oddzialywania na dotychczasowa liczbe ludnosci.
¢ Nie przewiduje sie, by po przeprowadzeniu inwestycji nastapito zwiekszenie
zasiegu oddzialywania na srodowisko w poréwnaniu ze stanem obecnym.
¢ Inwestycja nie spowoduje na etapie eksploatacji Znacznego przekroczenia norm
w zakresie halasu i dopuszezalnych wartodc; ustalonych dla zanieczyszezen

pylowo — gazowych.

b) transgranicznego charakteru oddzialywania przedsiewziecia na poszczegoélne

elementy przyrodnicze,
¢ Nie przewiduje sie by planowane przedsigwziecie moglo mieé oddziatywanie na
Srodowisko poza granicamj Rzeczpospolitej Polskiej.
¢) ‘wielkoéci i ztozonogci oddzialywania, z uwzglednieniem obcigzenia istniejgcej
infrastruktury technicznej,
¢ Rodzaj i zakres przedsigwziecia nie ma negatywnego wplywu na istniejaca
infrastrukture. :
" d) prawdopodobienstwa oddzialywania, )
. ¢ Nie przewiduje sie innego dodatkowego oddzialywania,
_€) czasu trwania, czestotliwosci i odwracalnogci oddzialywania,
¢ Czas trwania oddzialywania przedsiewziecia w fazie realizacji inwestycji bedzie
krétkotrwaty i bedzie mieé charakter przemijajacy, przedsigwzigcie bedzie
zrealizowane w taki Sposob, aby jego wplyw na srodowisko byt jak najmniejszy
i odwracalny.
¢ Inwestycja wykonana zgodnie z uwzglednieniem dziatas minimalizujacych i
okreslong kompensacja, nie powinna wplynaé na integralno$¢ oraz wartosei
przyrodnicze obszaru i spojnosé Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000, a
takze pozostate elementy Srodowiska przyrodniczego, w tym krajobraz.

Reasumujac, po przeprowadzonej szczeg6lowej analizie wniosku o wydanie decyzji o
Srodowiskowych uwarunkowaniach, oraz karty informacyjnej przedsiewziecia, w aspekcie



ZalacznikNr1: °©

Charakterystyka planowan
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Integralng czescia niniejszej decyzji jest Charakterystyka planowanego przedsigwziecia —
Zatgcznik Nr |,

¥

ego

przedsigwzigcia ~ zgodnie

zZ
z

2

3

art. 84 ust.2 powyzej cyt. ustawy
dnia 3 pazdziernika 2008r.

POUCZENIE
Od niniejszej decyzji przystuguje odwolanie do Samorzadowego Kolegium Odwolawczego
w Nowym Saczu , ul. Gorzkowska 30, 33-300 Nowy Sacz,
Za posrednictwem Burmistrza Miasta Zakopane
(ul. Tadeusza Kosciuszki 13 » 34-500 Zakopane)
w terminie 14 dni od daty jej doreczenia.

Decyzja o Srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsigwziecia
nie rodzi praw do terenu oraz nie narusza prawa wlasnosci i uprawnien oséb trzecich.

by¢ zlozony nie Ppoiniej niz przed uplywem czterech lat od dnia, w ktérym decyzja o Srodowiskowych
uwarunkowaniach statq Sig ostateczna.

Zlozenie wniosku moze nastqpi¢ w terminie 6 lat od dnia, w ktérym decyzja o Srodowiskowych
uwarunkowaniach stata sig ostateczna, o ile strona, ktéra zlozyla wniosek o wydanie decyzii o

ust. 4 ustawy).
Art. 74 ust 3 ustawy z dnia 3 patdziernika 2008y 0 udostepnianiu informacji o $rodowisky i Jego

ochronie, udziale spoleczeristwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddziabywania ng Srodowisko
(tekst jednolity : Dz. U 7 2013r., poz. 1235 2 péin. zm.) : Jezeli liczba stron Pposigpowania o wydanie
decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach przekracza 20, stosuje sig przepis art. 49 kodeksy
postepowania administracyjnego

Art. 49 ustawy z dnia 14 czerweq 1960r. Kodeks Ppostepowania aa’mim’sfracyjnego (tekst jednolity : Dz. U
z 2013r, poz. 267 z pozn. zm.) : Strony mogq byé zawiadamiane o decyzjach i innych czynnosciach

z



organdw administracji publicznej przez obwieszczenie Jup inny  zwyczajowo prayjety w danej
s W tych praypadkach

zawiadomienie bgds doreczenie uwaza sig za dokonane po uplywie 14 dni od dnig publicznego ogloszenia,
4) Zgodnie z art 41 $ 1 ustawy z dnia 14 czerwea 1960r. Kodeks Dpostepowania adminish‘aqgjnego (tekst

Ofrzymuja:
1) Pan Jacek Bartlewicz
Pemomocnik
ul. Bronistawa Czecha 1
34-500 Zakopane
2) Strony postepowania powiadamiane
W trybie art. 49 kpa przez Obwieszczenie -
*  Tablica Ogloszen Urzgdu Miasta Zakopane
" Strona internetowa Urzgdu Miasta Zakopane :
Www.zakopane.eu : BIP
*  Gmina Miasto Zakopane :
“*  Pani Malgorzata Staszel ~ Kurator
Biuro Planowania Przestrzennego
Urzedu Miasta Zakopane — w/m
% Wydziat Gospodarki Gruntamj
Urzgdu Miasta Zakopane — w/m
*  Tatrzanski Park Narodowy
ul. Kuznice 1
34-500 Zakopane
3) aa.

Do wiadomoéci :

L. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
Plac na Stawach 3
30-107 Krakéw

2. Pafistwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny
ul. Chramcéwki 19 A
34-500 Zakopane

Sporzqdzit : Adam Szezupalski - Inspektor
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ZALACZNIK NR 1
Do decyzji Burmistrza Miasta Zakopane o srodowiskowych
uwarunkowaniach z dnia 14.08.2015r., znak : W0S.6220.7.2014.

Charakterystyka przedsigwziecia pn.

»Przebudowa skoczni K-85, K-65, K-35, K-15
wraz z infrastrukturg towarzyszgca lokalizowanego na dziatkach ewidencyjnych
nr 407, 411/1, 412, 413/1, 414/1, 415/1, 416/1, 441, 475 obr. 11
oraz nr 11216/11, 11216/12 i 12351/4, 12351/5 obr. 172
przy ul. Bronislawa Czecha w Zakopanem”.

I.  Opis ogdlny przedsiewziecia :
v Inwestorem planowanego przedsigwziecia jest Centralny Ogrodek Sportu, ul.
Lazienkowska 6A, 00-449 Warszawa
v’ Planowana inwestycja polozona jest w potudniowej dzielnicy miasta Zakopane przy
ul. Bronistawa Czecha w Zakopanem

II. ~ Zakres planowanego przedsiewziecia :
v" Przedmiotem inwestycji bedzie :

l. modernizacja  tzw. ,Zespotu Srednich Skoczni® wraz z infrastrukturg
towarzyszacg :

1) $redniej skoczni — obecnie K-85 : przebudowa na skocznie o HS 105
wymaga dobudowania i przediuzenia obecnej infrastruktury 0 16,5 m w
glab TPN i zwiekszeniu wysokosci wiezy z 9 m na ok. 12 m.

2) mniejszej $redniej skoczni — obecnie K65 : na skoczni¢ o HS 70, ktorej
rozbieg bedzie wydtuzony o ok. 2 m dalej niz obecny rozbieg — podest
bedzie wynosit ok. 1,7 m

3) malenkiej skoczni — obecnie K-35 : na skoczni¢ o HS 37, ktéra zostanie
przesunigta o ok. 1 m w kierunku skoczni HS 70 z uwagi na usytuowanie
wiezy sedziowskiej wspélnej dla wszystkich skoczni (z trzema poziomami
dla sedziow).

4) najmniejszej skoczni — obecnie K—15 : na skocznie o HS 16, ktérej
przeprofilowanie rozbiegu wynika z koniecznosci zmiany kata nachylenia
progu.

2. przebudowa istniejacego budynku zaplecza skoczni (sanitarno — technicznego o
kubaturze ok. 338 m’ i powierzchni uzytkowej ok. 84,66 m?), budynku
startowego przy skoczni HS 105 (pod platformg startowa — adaptacja konteneréw
biurowo — sanitarnych) , budowa wiezy sgdziowskiej dla skoczni HS 105, 70, 37
(wraz z instalacjag wodna i kanalizacji sanitarnej), rozbiérka istniejacej wiezy
s¢dziowskiej (po zrealizowaniu nowej wiezy sedziowskiej).

3. modernizacja : instalacji wodno — kanalizacyjnej (obejmuje doprowadzenie
instalacji wodnej do wiezy sedziowskiej i budynku startowego oraz wykonanie
kanalizacji $ciekowej), nagloénienia (planowana przebudowa instalacji
nagltasniajacej poprzez zastosowanie nowoczesnych urzadzen i ich odpowiednie
usytuowanie), o$wietlenia skoczni (planowane jest wykonanie nowego
oswietlenia z wykorzystaniem nowoproj ektowanych masztéw oswietleniowych).
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4. budowa platform trenerskich (planowany jest demontaz istniejacej platformy
trenerskiej dla skoczni K-85 i K—65 i wykonanie nowej oraz modernizacja
platformy trenerskiej dla skoczni K-35).

5. przebudowa istniejacego Wyciagu linowego dwukrzesetkowego (zastapienie
istniejacej kolei jednolinowej z dwoma grupami krzeselek poruszajacych si¢
ruchem wahadlowym nowoczesng koleja linowg o ruchu okreznym Z krzesetkami
dwuosobowymi niewyprzeganymi. W ramach przebudowy planuje sig
pozostawienie W dotychczasowej lokalizacji dolnej stacji — naped, natomiast
gorng stacje zlokalizowaé ponizej obecnej).

6. remont istniejagcego budynku technicznego (o kubaturze ok. 168 m®, powierzchni
zabudowy ok. 52 m?, powierzchni uzytkowej ok. 29 m? obejmuje usytuowanie W
jego wngtrzu instalacji technologicznej mrozenia toréw — skocznia HS 105,
planowany jest m. in. remont konstrukcji wigzby dachowej wraz z pokryciem,
instalacji wod. kan. c.o. i elektrycznej [...]), stacji trafo, przepompowni (w
istniejacej stacji trafo o powierzchni uzytkowej ok. 56,6 m? i pompowni
przewidzianej do przebudowy o powierzchni uzytkowej ok. 31 m’ planowany
jest remont : m. in. konstrukcji wiezby dachowej wraz z pokryciem, remont
instalacji wod. kan., c.0. i elektrycznej [...], trybun (przebudowa istniejacych
trybun gléownie przygotowanie placow dla montazu trybun tymczasowo —
mobilnych), szatni (planowane jest przeprowadzenie remontu obiektow tzw.
szatni zawodnikow w celu dostosowania formg i sastosowaniem materiafow do
rozwiazan budownictwa tradycyjnego)

7. montaz aparatury kontrolno — pomiarowej (Wraz z niezbednym osprzgtem W

zakresie pomiaru diugosci skoku metoda wideo predkosci na progu skoczni).

przebudowa ogrodzenia (ogrodzenie caloéci kompleksu skoczni).

9. alternatywnie przebudowa, poglebienie istniejacego zbiornika wody lub budowa
drugiego zbiornika (ostateczne rozstrzygnigcie dotyczace wariantu w zakresie
zabezpieczenia instalacji w wod¢ zostanie podjgte na etapie projektu).

10. montaz instalacji mrozenia toréw (w ramach przedsiewzigcia planuje si¢
realizacje instalacji mrozenia toréw skoczni HS 105 wyposazong W agregat
chtodniczy, ktory przewiduje si¢ sainstalowaé w  istniejaeym budynku
technicznym po jego remoncie i ewentualne] adaptacji) .

v Powierzchnia zabudowy wyniesie ok. 3,2 ha.

o

L. Szczegoly planowanego przedsingigcia :

v’ Szczegolowe rozwiazania architektoniczno  — budowlane  planowanego
przedsigwzigeia wraz Z parametrami poszczegélnych elementéw inwestycji winien
okreslaé projekt budowlano — wykonawczy.

Sporzqdzit . Adam Szczupalski — Inspektor



